POST-CORONA EPILOG-
SINO-AMERICKI PREGRIJANI ODNOS:
SLIJEDI LI PROMJENA IGRE ILI POBJEDA?

Anis H. Bajrektarevi¢

merikanci su do sada imali tri razli¢ita pristupa Narodnoj Republi-

ci: od potpunog negiranja njenog postojanja do Nixonovog izne-
nadnog kohabitiranja. Konac¢no, kopernikanski obrat: SAD su primijetile da
stvarnih ideologkih razlika izmedu njih i post Dengove Kine zapravo i nema.
To je oznacilo ,novi pocetak’. Nedugo zatim obje su se zemlje lako slozile za
medusobnu ovisnost (veza zbog koristi): Amerikanci su udovoljili svom pri-
vatnom, masinskom i tech-sektoru ne obuzdavaju¢i njihovu pohlepu, dok su
Kinezi zauzvrat stavili na raspolaganje svoju jeftinu radnu snagu te imitiranje
pokornosti. Ipak, za obje zemlje ovako ,ugovoren brak je bio mnogo vise od
gospodarstva, bila je to politika — Vasington je to razumio kao meduovisnost
koja Kinu limitira, dok je Peking to vidio kao meduovisnost koja ih stavlja
na svjetsku scenu. U meduvremenu, Kinezi su ovladali s vise sofisticirane
tehnologije, a americ¢ki Veliki Tech sofisticirao se u digitalnom autoritarizmu
- tehnoloska monokultura susrela se s politickom. No, sada s Covidom-19, i
igrom okrivljivanja, medeni mjesec se zavrsio. Dok Zapad predvoden SAD-
om postaje razocaranje, Kina je izazvala reakciju umjesto da dobije globalnu
podrsku i divljenje. Nazire li se neki novi oblik globalne centralizacije? Da-
nas mnogi tvrde da je na§ odgovor na C-19 planetarni fijasko, ¢ije razmjere
tek trebaju isplivati na povrsinu sa svojim rastu¢im nesrazmjernim i trajnim
sekundarnim uc¢incima, uzrokuju¢i ogromne socio-ekonomske, politicke i
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psihosomatske kontrakcije i konvulzije. Ali, gore od naseg odgovora je nasa
$utnja o tome. Ipak, da budemo precizni, nesre¢a C-19 uistinu nije donijela
nista novo u ionako usijane kinesko-americke odnose i rastu¢u binarizaciju
svjetskih poslova: samo je pojacala i ubrzala ono $to je bilo prisutno ve¢ neko
vrijeme - rascjep izmedu otudenih centara moci, svaki na svojoj strani Paci-
fika, i ostali. Nije ni ¢udo da je rad na cjepivu C-19 vide utrka u naoruzanju,
nego suradnicka humanistika. Stoga tekst ispituje pretpovijest tog raskola, te
sugerira moguce ishode nakon trenutne krize. Takoder, govori o polozaju i
lokalitetu (o izostanku takoder). Od momenta kada povjerujete da je geogra-
fija sudbina, onda i svoju povijest vidite kao vjeru.

Podrijetlo budu¢nosti

Je li se nasa povijest samo ¢ini pregrijanom (nepredvidivom), dok je za-
pravo hladno predodredena? Da li je usmeravajuca ili zamisliva, dijalekticka
i eklekticka ili cikli¢na, i upravo zbog toga cini¢na? Svakako, nasa povijest
upozorava (bez obzira vidi li se proslost kao odrediste ili resurs). Daje li to
nadu? Sta se dakle nalazi ispred nas: sudbina ili budu¢nost?! Teorija voli da
nas uci kako najve¢i dio nase civilizacijske vertikale zauzimaju opsezne deba-
te o tome koja vrsta gospodarskog sustava je najprikladnija za dobrobit ljudi.
Ipak, nasa nam povijest druk¢ije zbori: ¢ini se da je manipulacija globalnom
politickom ekonomijom (i kori$tenje straha kao valute kontrole) - mnogo
vi$e od uvodenja ideologija — dominantan i vjerojatno trajniji na¢in na koji
ljudske elite obi¢no grade, ili slamaju civilizacije, kao planirane projekte. Neg-
dje tokom tog procesa, obmanulo nas je, te postalo samo sebi zamka. Kako?

* % %

Jo$ od vremena Davida Huma i Adama Smitha, jedna od najvecih (gotovo
$izofrenih) dilema liberalizma, jeste tumacenje realnosti: Da li je svijet sustin-

1 Protok i nepovrativost (kao i neusmjerenost i Boltzmannovo odvijanje vremena), jedan je od te-
meljnih principa koji upravlja vidljivim (takore¢i; shvatljivim) univerzumom. Ako i kada dakle,
sama buduc¢nost mora biti odredena, ali neoblikovana. Dakle, budu¢nost je manifestacija drugog
zakona termodinamike (jednog od temeljnih principa hemofizike koji nama upravlja), ali mora biti
(neto suma) nasa kolektivna projekcija ka sljede¢em: kolaps (multivektoralne) vjerovatnoce i njena
realizacija u (Cetvorodimenzionalno) moguce sutra. Iz klerikalnog razloga, imamo tendenciju da
zaklju¢ujemo o budu¢im dogadajima iz ljudskih konstrukcija (poznatih kao teorijski principi) ili
da ih induciramo iz duboko ukorijenjenih/uobicajenih vizija (poznatih kao proglo iskustvo).
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ski hobsovski ili kantovski. Kako je, uzeto kao istinitito, najveci zadatak bilo
koje liberalne drzave da omoguci i odrzava bogatstvo svoje nacije, koje narav-
no pociva na bogatim pojedincima koji nastanjuju konkretnu drzavu. Taj im-
perativ donosi jo$ jednu dilemu: ukoliko ste bogati pojedinac, drzava ce vas
opljackati, ali ukoliko drzave nema, osiromasene mase ¢e vas rascereciti. Nev-
idljiva ruka Smithovih pristalica nasla je zadovoljavaju¢i odgovor - drzavni
dug. Taj ‘pronalazak’ je podrazumijevao relativno snaznu centralnu drzavnu
vlast. Umjesto javne kontrole preko demokratskog mehanizma provjera-i-
balansiranja, ovakva drzava bi radije trebala biti veoma zaduzena. Dug - prije
svega spram lokalnih trgovaca, a onda i prema strancima — mnogo je mo¢nije
orude odvracanja, jer je van domena javne provjere i opeg uvida.

S takvim pomijesanim blagoslovom, niti jedno carstvo ne moze lako da
demonetizira svoju legitimnost i odrekne se svojih hijerararhijskih, ali ne-
vidljivih i neustavnih kontrola. Na ovaj nacin je rodeno duznicko carstvo.
Blagoslov ili totalitaristicko prokletstvo? Dozvolite da ovo kratko ispitamo.

* % %

Sovjetski Savez — uglavnom kao i sama (pre-Dengova) Kina - bio je mno-
go vise klasi¢no kontinentalno vojno carstvo (otvoreno brutalno, rigidno,
autoritarno, protiv pojedinca, tajno), dok su SAD bile viSe jedno finansij-
sko-trgovinsko carstvo (prikriveno prinudno, hijerarhijsko, a opet asocijal-
no, eksploatatorsko, zadiruce, polarizujuce). Na suprotnim stranama svijeta
i poimanja, jedno drugom ova carstva bila su zagonentna, misteriozna i ne-
predvidiva. Medvijed permafrosta nasuprot Ribe toplih mora. Sparta nasu-
prot Atini. Rim nasuprot Fenicana... Ipak, zajednicko za oba carstva (kao i
za danasnju Kinu) bio je izraZeni apetit ka sveprisutnosti. Zajedno s cijenom
koja se uz to placa. Posljedi¢no, Sovjeti su bankrotirali sredinom 1980-ih,
slomili su se pod vlastitom tezinom, imperijalno se prerastegnuvsi. Isto se
desilo i Amerikancima - ‘teret bijelog ¢ovjeka’ slomio ih je ve¢ uz Vijetnam-
ski rat, a Nixonov Sok je to samo ozvanicio. Ipak, americki imperij uspio je
da prezivi i nadzivi Sovjete. Kako? Sjedinjene drzave, sa svojim finansijskim
kapitalom (ili pak lukavom iluzijom tog bogatstva), evoluirale su u carstvo
duznistva kroz garancije Wall Streeta. Od titanijuma sacinjeni Sputnjik na-
spram zlatnog rudnika $tampanog papira... Nista to ne ilustrira bolje od rije-
¢i dugosluzeceg Sefa federalnih rezervi SAD-a, Alana Greenspana upucenih
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francuskom predsjedniku Jacquesu Chiracu: ‘Istina, dolar je nasa valuta, ali
je va$ problem’ Hegemonija nasuprot hegemoney.

Kula od karata (Zauvijek r > g)

Konvencionalna ekonomska teorija u¢i nas da je novac tzv. univerzalni
ekvivalent za sva dobra. Historijski, valute su oduvijek bile u prostorno-vre-
menskom odnosu, da kazemo; uslovljene odredenim lokalitetom. Ipak, kao
niti jedna valuta prije, americki dolar je poslije Drugog svetskog rata postao
op¢i ekvivalent za sve druge valute u svijetu. Prema povijesti valuta, glavna
komponenta novca skovanog od neplemenitih metala jeste njegovo dejstvo
mjenice - tj. obecavaju¢a komponenta: neopipljivo uvjerenje da ¢e u bilo kom
trenutku u buduénosti odredeni sjajni papir ili kovina (samoprozvan novcem)
biti jednostavno zamjenjen za stvarnu robu. Tako, grubo govoreci, novac nije
nista drugo nego civilizacijski konstrukt o zamisljenoj ili projektiranoj stvar-
nosti — da ¢e sutra$nji dan (koji u povijesti ljudske vrste jo$ nitko nikada
nije vidio, ali svi racunaju s njim) zasigurno do¢i i da ce to sutra zacijelo biti
bolje nego jucerasnji ili ¢ak ovaj nas danasnji dan. Ova i sli¢ne vrste kolektiv-
nih konstrukata (horizontalnih i vertikalnih) preko nasih socijalnih ugovora
odrzavaju drustvo na okupu, onoliko koliko ga i njegovo gospodarstvo ¢ini
zivim i razvijaju¢im. Dakle, novac je taj koji daje mo¢ gospodarstvu, a nasa
slijepa vjera u konstruirano (zamisljeno) sutra i njegovu navodnu izvijesnost,
jeste ono $to daje mo¢ tom novcu. Znakovito je da univerzalni ekvivalent svih
ekvivalenata — americki dolar - slijedi isti obrazac, a to je smiono i $iroko
prihva¢eno obecanje. Za SAD to gotovo odmah potvrduje eksteritorijalnu
ekonomsku projekciju: Amerikanac moze $tampati (bilo koju svotu) novca
bez straha od inflacije. (Tzv. kvantitativho popustanje — Stampanje novca —
uvijek izvozi inflaciju dok vrijednost ostaje kuc¢i.)

Napose, carska valuta gubi svoj status kada druge nacije izgube povje-
renje u sposobnost te imperijalne sile da ostane solventna. Predmodernoj
i modernoj povijesti to se dogodilo s 5 sila — dvije iberijske, holandskom,
francuskom i britanskom - prije nego $to je americki dolar preuzeo ulogu
svjetske rezervne valute. Zanimljivo, svako od carstava ju je zadrzalo otprilike
jedno stoljece. Stolje¢e SAD-a samo §to nije isteklo, a ve¢ postoje konkurenti,
teritorijalni i neteritorijalni, simetri¢ni i asimetri¢ni. U ponudi su materijalne
i nematerijalne imovine: zlato, kriptovalute i biotronika/nano-kemoelektri-
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ka.) No, $to americki dolar obe¢ava kad nema pokrice u zlatu jo$ od vremena
Nixonovog $oka 1971.2 Pentagon obecava da ¢e prekookeanski morski putevi
ostati otvoreni (¢itaj: kontrolirani od strane americke ratne mornarice), pro-
met na njima neometen, kao i da ¢e — dobro kojim se najvise trguje na svijetu:
nafta, biti zasigurno isporuceno. Dakle, garancija americkom dolaru nisu niti
sirova nafta ni njena isporuka, ve¢ obecanje da ¢e nafta sutra biti u stanju
da se isporuci. Tu lezi prava mo¢ americkog dolara, koji zauzvrat finansira
ogromne rashode Pentagona, te podupire njegovu planetarnu dominaciju.
Cijenjen i strahopo$tovan, Pentagon dodatno potpiruje nase planetarno
uvjerenje u isporucivost u buduc¢nosti - ukoliko samo nastavimo da vjeru-
jemo u dolar (kao i u gospodarstvo koje hrane fosilni ugljikovodici/uglji¢na
ekonomija), i tako dalje i dalje, kroz neprekinuti koloplet medusobnih
ojacavanja. Dopunjavaju¢i Monroe doktirnu, Predsjednik Howard Taft je
uveo tzv. ‘dolar diplomaciju’ - u ranom XX stolje¢u - koja "dolarima mi-
jenja metke". To je jedan od prvih jasnih zvani¢nih priznanja o simbiozi Wall
Street i Pentagona. Ta dva stuba mo¢i SAD-a dolaze s Isto¢ne obale, Americki
trezor/Wall Street i Pentagon, zajedno s dva stuba sa Zapadne obale koja su
finansirana i ojacana americkim dolarom, i rasireni preko otvorenih morskih
puteva Silikonska dolina i Hollywood), zapravo su bit, i ukratko, definicija
americke moci. Drzavu u kojoj se nalazi takva fabrika snova, kao $to je u SAD
Hollywood, lako je romantizirati, iako bi ostala tri stuba trebalo preuzeti/
pridobiti ili prisiliti.

Ovakva sustinska priroda moci objasnjava nam zasto su Amerikanci
propustili da povedu covjecanstvo u potpuno drugacijem smjeru — prema
nekonfrontiraju¢em, dekarboniziranom, de-monetiziranom/de-financijali-
ziranom i de-psihologiziranom, samoostvaruju¢em i ozelenjenom covecan-
stvu. Ukratko, propustili su da preokrenu povijest u trijumf ljudskosti. SAD
su imale ovakvu priliku kada su, nakon Gorbacovljeve bezuvijetne predaje i
sunovrata Sovjetskog bloka te Dengovog kopernikanskog preokreta u Kini,
preostale kao ni¢im ogranicena usamljena supersila da samostalno postavlja
uvjete na svjetskoj pozornici, kroji nasu zajednic¢ku sudbinu i ocrtava pravce
nasih budu¢nosti.

Pobjednik rijetko mijenja pravila igre
Na zalost, ovo nije prva propustena prilika SAD-a da ublazi i odgodi svoje
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predstojece, neumitno visedimenzionalno imperijalno ‘povlacenje. Sam kraj
Drugog svijetskog rata znacio je potpunu sigurnosnu garanciju za SAD: geo-
ekonomski gledano, 54% svega proizvedenog u svijetu nosilo je etiketu Made
in USA, dok su u geostrateskom kontekstu SAD bez prekida uzivale gotovo
cijelu deceniju ‘nuklearni monopol. Do danasnjeg dana SAD biljeze najveci
broj izvedenih nuklearnih testova, najvecu zalihu nuklearnog naoruzanja, te
predstavljaju jedinu silu ikada u povijesti koja je upotrijebila ovo ‘kona¢no
oruzje’ protiv druge nacije. Da ironija bude ve¢a, Amerikanci uzivaju geo-
grafsku prednost koju niti jedno drugo carstvo nije imalo. Za razliku od SAD,
kao $to to Ikenberi biljezi: "...svaka velika sila u svijetu Zivi u geopoliticki
prenapucenom susjedstvu, gdje i malene oscilacije u mo¢i rutinski izazivaju
pozive na preraspodjelu”. Pogledajte i sami zemljopisnu kartu i na njoj pozi-
cije Rusije ili Kine, te njihovo prenaseljeno okruzenje. SAD su blagoslovljene
svojim ostrvskim polozajem, okruzenim oceanima. Sve to bi, ¢ini se, trebalo
da donosi spokoj, mir, prosperitet i dalekovidost. Kako to da ‘mo¢ni usa-
mljenik;, Carstvo po Pozivu nije evoluiralo u carstvo relaksacije, generatora
harmonije? Zasto (protupravno) drzi zatocenim viSe politickih zatvorenika
na kubanskoj zemlji, nego $to je to ikada ¢inio demonizirani kubanski rezim?
Zasto nastavlja s opsesivnim naoruzavanjem kod kuce i u inozemstvu? Cemu
egzistencijalne tlapnje kod kuce i sigurnosne nedace prema inozemstvu? (Na
primjer, 78% sveg oruzja koje je na raspolaganju na $irem podrucju Bliskog
Istoka, prozvedeno je u SAD, dok Amerikanci u svojoj zemlji - samo za svoje
civilne potrebe - imaju 1.2 komada malog oruzja po glavi stanovnika.)

Zasto je pad Berlinskog zida prije 30 godina obiljezio pocetak decenija
stagnacijeili pada prihoda u SAD (kaoiu ostalim OECD zemaljama) u kombi-
naciji s alarmantnim nejednakostima. O ¢emu govorimo: o neodgovaraju¢em
intenzitetu nasih neumornih sukoba ili o pogresnom smjeru naseg ukupnog
civilizacijskog pravca? Zaista, niti jedna uspje$na i dugotrajuca imperija ne
oslanja se iskljucivo na prisilu, bilo u inozemstvu ili kod kuce. Veliki uspjeh
svake imperije u proslosti pocivao je na vjestom podesavanju poslusnosti
i inicijative kod kuce, te na pristajanju i angaziranju u inozemstvu. U XXI
stoljecu, pobjeduje onaj koji uspije da ubijedi, a ne onaj koji na nesto prisili.
(Pogledajte samo Balkan, 30 godina je proslo, a jo$ nitko nije niti primijetio
da je okupiran. Onomad samo dan nakon okupacije, odmah 07-og apri-
la 1941. otpocela je pobuna - bilo je golim okom vidljivo da je suverenitet
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derogiran.) Stoga, ukoliko nije sposoban da izbjegne svoju nutarnju logiku i
duboko ukorijenjen poriv za konfrontacionom nostalgijom, od dva rivala, kao
pobjednik ostaje rijetko onaj koji mijenja pravila igre. Kako smo to propustili
primijetiti ranije? Jednostavno, ekonomija je - odmah nakon historije - od
svih ideologkih ‘najobojenija’ nau¢na disciplina. Da sumiramo: nakon raspa-
da Sovjetskog Saveza, Amerikanci su ubrzali ekspanziju cekajuci (stvarne ili
zamisljene) protivnike da dalje propadaju, liberalizuju ili ih stave u zapecak.
Jedan od instrumenata je bio agresivno zalaganje za vec¢u ekonomsku inte-
graciju izmedu regionalnih i udaljenih drzava, koja je - kao $to sada vidimo,
kada je prosla euforija ‘kraja historije’ iz 1990-ih — dovela do (nepovratne)
drustveno-politicke dezintegracije unutar svake od ovih drzava.

Drzavotvorni teritorij ili revolucionarni prostor
- oboje ili nista od toga?

Ekspanzija je put ka sigurnosnom diktatu, posthladnoratovske drustveno-
politicke i (hiper-liberalne) ekonomske mantre, koja je samo pogorsala prob-
leme koji pogadaju Pax Americana, zatrovavsi globalno upravljanje; okeane,
populaciju te time doprinoseci kreiranju odnosa na nepodnosljivim nivoima.
Klasi¢no imperijalno samozarobljavanje (po tzv. Teoriji voznje bicikla: nas-
tavite da vrtite pedale na isti nacin ili se prevrnite). Jasno je da je americka
prevlast nakon Hladnog rata sada izazvana u gotovo svim domenima: Ameri-
ka vi$e ne moze djelovati nesputano u tradicionalnim sferama zemlje, mora i
zraka, niti u novijim sferama kao $to su (bliZi i dublji) svemir i cyber prostor.
Dugotrajnija nemogucnost da se uoci i rekalibrira takva imperijalna prena-
pregnutost donijela je bolne mamurluke u Washingtonu - najuocljivije kod
zadnja dva izbora za Predsjednika.?

Nemogu¢nost da se upravlja rastu¢im troskovima odrzavanja imperijal-
nog poretka samo je povecala domacu narodnu pobunu i politi¢ki pritisak da
se potpuno odustane od svoje ‘misije. (Npr. u vrijeme vrhunca svoje najduze
- i okoncane fijaskom - strane intervencije, SAD su trosile oko 110 milijardi

2 Prosje¢ni americ¢ki radnik je nezadticen, neorganiziran/razjedinjen, dezorijentiran i siromasan.
Zbog (izazvanog korporativnim sektorom SAD) kolosalnog rasta Kine, relativna kupovna mo¢
americkog i kineskog radnika sada je izjednacena. Trenutno, prosje¢ni americki radnik glatko bi
prihvatio mizerne uslove rada i lo$u platu, koja se ne razlikuje previse od plate kineskih radnika —
samo da bi dobio posao. Prvi koji je to uocio, a potom i pamento iskoristio bio je Trumpov tim.
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dolara godisnje u Afganistanu, otprilike 50% viSe od godisnje americke fed-
eralne potro$nje na obrazovanje.) Savrseno pogadate metu da promasite sve
ostalo.

Ukratko, nakon raspada Sovjetskog Saveza Amerikanci su previse inter-
venisali u inostranstvu, a premalo kod kuce i isporucili manje nego ikad - i
kod kuce i u inostranstvu. Takav model nikoga ne privlaci.’ Nije ni ¢udo sto
se danas $irom svijeta mnogi pitaju hoce li Sjedinjene Drzave ikad vise biti
privlacne. Na domacem planu, sve ve¢i broj ljudi spoljnu politiku dozivljava
uglavnom kao skupu destrukciju; a diviniziranu trgovinu i imigracije kao
razaraCe radnih mjesta i zajednice. Politicki sistem nije u stanju da razdvoji
bogatstvo i mo¢, sto gusi drustveno tkivo.* Dakle, Amerikanci vise ne po-
pravljaju svijet. Oni samo upravljaju njegovim padom. Pogledajte njihov oti-
sak u bivsoj Jugoslaviji, Afganistanu, Iraku, Pakistanu, Gruziji, Libiji, Siriji,
Ukrajini ili Jemenu - da spomenemo samo neke. Nasilje kao izvor drustvene
kohezije izumire. Kada su Sovjeti izgubili sopstvenu autohtonu ideolosku
matricu i mavericki konfrontacijski stav, i kada su SAD dominirale Zapa-
dom, propustile su trijumfovati iako su pobijedile u Hladnom ratu, pa kako
ocekivati od imitatora da postigne trajnu moralnu, ili ¢ak privremenu eko-
nomsku pobjedu?

Diktat Sirenje kao sigurnosni put (Expansion is the path to security), kao
dio post-hladnoratovske mantre, samo je pojacao ionako losu situaciju, dalj-
nje slabedi status Pax Americane. Na ovaj je nacin sposobnost SAD-a da odrzi
svoj poredak poceo da erodira brze od moc¢i njenih oponenata da ga izazovu.
Tako tipi¢no za mnoge povijesne imperije...Nesposobnosti da primijete, te
iznova kalibriraju svoj imperijalni uzmak dodatno je pojacalo nezadovoljstvo
domaceg pucanstva kao i politicki pritisak da se napusti njihova sveukupna
‘civilizacijska misija.

3 "Odmetnicka supersila... div bez moralnih obaveza... agresivan, tesko naoruzan i potpuno samo-
stalan...neke americke sigurnosne garancije pocele su izgledati kao sigurnosni reketi...ucestvuje u
medunarodnim institucijama, ali prijeti da ¢e ih napustiti kada one djeluju protiv uskih interesa
SAD-a; promovise demokratiju i ljudska prava, ali uglavnom da destabilizuje geopoliticke rivale" -
nabraja neke na dugackoj listi savremenih americkih grijeha prof. Beckley (Beckley, M. (2018) Bez
premca: Zasto ce Amerika ostati jedina svjetska supersila, Cornell University Press).

4 Napustajudi tradicionalni dvopartijski sistem, SAD su ve¢ sada jednopartijska (neliberalna) demo-
kratija. Mnogi u korporativnom svijetu bi prihvatili (¢ak i o¢igledan) opsezan drustveno-ekonom-
ski reinzenjering kako bi se sistem transformirao u jednopartijsku autokratiju.
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* ok ok

Zarazliku od odnosa sa Sovjetskim Savezom koji su od pocetka do nj. kra-
ja bili uvijek na istoj neizmjenjenoj liniji konfrontacijskog uvazavanja, Ameri-
kanci su imali do sada tri razli¢ita pristupa Narodnoj Republici: Od potpunog
negiranja postojanja do Nixonovog zaokreta.5 Danas pojacani sukob sam
po sebi vodi do posljedi¢nih poziva na razdvajanje izmedu dva planetarno
najmocnija gospodarstva. Osim $to bi oznacilo kraj globalnog kapitalizma
koji je u stalnoj ekspanziji od pada Berlinskog zida, ovo bi kona¢no moglo da
pokrene i globalno pre-svrstavanje. Ostatak svijeta zavrsio bi - htjeli to ili ne
- u nasuprot suceljenim (trgovinskim) blokovima. Ovo ne bi znacilo vracanje
u 1950-e ili 1960-e, ve¢ u poredak od prije Prvog svijetskog rata. Jasno je,
nece nas spasiti ni vi§e sukoba, ni viSe uglja, niti vise oboruzane trgovine ili
trgovine naoruzanjem. To je ve¢ propalo u proslosti, i propas¢e ponovno, bilo
kada da se desi. Americka strategija zapadnjacenja [xihva] i podjele [fenhva]
Kine je propala, ali je dobro funkcionirala za Jugoslaviju i Sovjetski Savez
- slabljenjem i delegitimiziranjem centralne vlade antagoniziranjem nacio-
nanosti i demoniziranjem stranke i vojske. Otuda i kopernikanski zaokret:
SAD nije ,uocio’ nikakve stvarne ideoloske razlike izmedu njih i Kine nakon
Denga. To je signaliziralo ,novo otvaranje®...

Takozvana financijska kriza 2008/09 (ili bolje re¢i vrijeme vrhunca Casi-
no ekonomije) potkopala je pozicije najveceg potrosaca kineske robe (SAD),
a istodobno je podigla povjerenje najveceg proizvodaca americkih proizvoda
(PRC). Posljedi¢no, ubrzo nakon toga; do 2012. Peking je dobio prvo vodstvo
izvan Dengove linije. (Jedan od poznatih dikata ovog Bismarcka iz Azije bio
je ,sakrij sposobnosti, ¢ekaj svoje vrijeme’ - Cista Bismarckova mudrost za
odvracanje bilo kakvog domaceg imperijalizma u zurbi.) Ali, kako se Ame-
rika (iznenada) vraca kudi...Zasto dolazi sada? Washington si viSe ne moze
priustiti tretiranje Kine samo kao jos jednog trgovinskog partnera. Takoder,
SAD nije u dobroj poziciji da kapitalizira eventualnu ratobornost Pekinga
(osobito s Rusijom blizom Kini nego ikada prije). Uobicajena linija zapadnog
neonarativa glasi: ,KPK je iskoristila otvorenost liberalnih drustava, a poseb-

5 Povlacenjem priznanja od Formoze prema Pekingu, formalno je otvoren odnos izmedu njih 1. ja-
nuara 1979. Na slavljenickoj turneji po Americi kasnije istog mjeseca, Deng Xiaoping je preporucio
da Kina i SAD imaju duznost da rade zajedno [i da se ujedine] u ograni¢avanju slobode Polarnog
Medvjeda (Sovjetske Rusije)’
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no svoju slobodu govora za pljacku, i preusmjeravanje. I, ,Peking mora platiti
cijenu reputacije zbog izrabljivackih praksi. Ubrzavanje u smjeru sudara vec¢
dovodi do poziva na strate$ko odvajanje (u najboljem slucaju, postupno od-
vajanje) dvaju najvecih svjetskih gospodarstava i onih u njihovim orbitama.

Zamka imitiranja

Zanimljivo je da se Kina usprotivila Prvom svijetu, s Drugim se ostro
mimoisla, i napose, jo§ od Bandunga iz 1955-¢ nije niti pobijedila niti se (zais-
ta) pridruzila Tre¢em putu. Danas Kinu mnogi vide kao vodeceg takmaca.
Ali gde je njen trajni uspeh? Medu vodec¢im ekonomistima vlada gotovo ne-
prijeporno misljenje da Kina duguje svoj gospodarski uspjeh trima klju¢nim
razlozima. Prije svega to je ¢injenica da je Narodna Republika usvojila tzv.
imitacijsku gospodarsku politiku (bas kako su to Japan, Singapur, Tajvan i J.
Koreja ucinile prije nje) kroz Dengovo proklamirano otvaranje.

Drugi je iznimno niska domaca potrosnja, te dosta $tednje po kucama.
Konac¢no, kao tre¢i razlog Sino-cuda navodi se nizak proizvodni tro$ak -
uglavnom na ustrb starece populacije, kao i na ra¢un sopstvene radne sna-
ge te prirodnog okoli$a.® Nista od pomenutog nema snagu privla¢nosti na
medunarodnom planu, niti pak obecava izvjesnu buduc¢nost. Stoga ne treba
¢uditi da Imitator vojuje — kod kuce i u inozemstvu - defanzivne ideoloske
bitke. Takav reaktivni status quo nema intelektualnog zova da privuce i inspi-
rira ikoga van svojih uskih zavi¢ajnih medja.” Dakle, ako je XIX bilo "stoljece

6 Prisvajanje visoke tehnologije i znanja putem obaveznih/prisilnih transfera tehnologije i kopiranja,
zajednickih ulaganja, diskriminatornih praksi licenciranja patenata i medusektorske industrijske
modernizacije koju predvodi drzava podigli su Kinu u sistemu vrijednosti. Nije ni ¢udo §to je njen
BDP po glavi stanovnika skocio sa 194 dolara (1980.) na preko 9.000 dolara (2019.). Peking moder-
nizuje svoju mornaricu, bavi se medunarodnom ekonomskom ekspanzijom i geopolitickom pro-
jekcijom putem svoje "Belt and Road Initiative" do sada je kupila, izgradila ili upravlja s 42 luke u 34
zemlje. U meduvremenu, Washington javno Zzali za povratkom na ‘trgovinsku politiku fokusiranu
na radnike’ - kako to naziva americki trgovinski predstavnik Robert E. Lighthizer - i otvoreno se
protivi i ‘drzavnom kapitalizmu koji iskrivljuje trziste u Kini i nefunkcionalnoj WTO’ "Nijedna od-
luka o trgovinskoj politici od kraja Drugog svjetskog rata nije se pokazala pogubnijom za radnike
od prosirenja trajnih normalnih trgovinskih odnosa na Kinu 2000. godine. Unato¢ predvidanjima
predsjednika Clintona... dogodilo se suprotno" - zaklju¢uje on. (FAM, 99/04/20)

7 Neosporno je da je Kina uspjela prosiriti svoje ekonomsko prisustvo, ali joj za sada nedostaje bilo
kakav preovladujudi i trajni strateski uticaj uprkos kori$¢enja trgovine kao oruzja i prekomorske
pomodi. Jednostavno, Peking je postigao neke kratkoroc¢ne ciljeve, ali dugoro¢ni strateski utjecaj
Kine ostaje ogranicen i reverzibilan. Narodna Republika nije osigurala velike pomake u geopoliti¢-
kom poretku. Peking tek treba da nauci kako bi njegova velika strategija mogla igrati u razli¢itim
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ponizenja"“, XX "stoljece emancipacije”, treba li da XXI dobije pridjev "stolje-
¢e imitiranja"?

Inicijativu BRI Pojas i Put Svile br. 2 mnogi smatraju kineskim instru-
mentom koji joj omogucuje planetarno prisustvo. Kineski lideri obecali su
masivne infrastrukturne projekte svuda unaokolo za koje je trebalo da potrose
trilione dolara. Ipak, konkretne brojke su nesto skromnije. Kao $to je Drugi
BRI samit pokazao, kineske kompanije su investirale tek 90 milijardi dolara
$irom svijeta. Djeluje da ni Narodna Republika Kina nije toliko bogata kako
bi to mnogi (voljeli) da misle, niti ¢e biti u stanju da finansira svoje obec¢ane
projekte bez da zatrazi pomo¢ globalnog privatnog kapitala. Taj kapital —
ako uopce - nece biti ponuden bez uslovljavanja. Azijska infrastrukturna
razvojna banka (AIIB), kao i BRICS ili "Novorazvojna’ banka raspolazu s
nekih 150 milijardi dolara, a Infrastrukturni Fond puta svile (SRIF) posjeduje
oko 40 milijardi. Prema procjenama OECD-a, kineska drzava i poluprivatne
kompanije mogu da prikupe jo$ dodatnih 600 milijardi dolara (ne bas lako)
kod kuce, iz finansijskog sektora koji je pod kontrolom drzave. To znaci da je
Kina u zaostatku u odnosu na planirana BRI obecanja Sirom svijeta. Dakle,
vijesti su lose ili za (BRI) svijet ili za Kinu uhvac¢enu u mrezu obecanja koje
treba dati ako se pozajmljuje veliki novac.)

Kako se ponasati u svijetu u kom je gospodarstvo pod¢injeno trgovi-
ni (kako to propagira visoko Sino-americko svestenstvo globalizacije), dok
sama trgovina nastavlja da tvori znacajan dio nacionalne sigurnosne strate-
gije velikih sila? I, kako definirati (te mjeriti) egzistencijalnu prijetnju: inferi-
ornos¢u ideoloskog narativa, kao u toku Hladnog rata ili veli¢cinom jaza u ci-
jelokupnom proizvodnom rezultatu, kao $to je to sluc¢aj nakon Hladnog rata.
Ili nec¢im tre¢im? Mozda povrat na tzv. Ukljucivi razvoj. Zasigurno nema in-
telektualnog zova u rastu bez dobrobiti, izobrazbi koja ne omogucuje jednake
$anse, Zivljenju bez dostojanstva, liberalizaciji bez osobne slobode. Ozeljenje-
ni medunarodni odnosi zajedno s ekoloskim gospodarstvom - geopoliticko
i ekolosko razumijevanje, otkiseljavanje i relaksacija odnosa predstavlaju taj

geografskim i drustveno-politickim kontekstima. Dok Zapad predvoden SAD postaje razocaran,
Kina je izazvala reakciju umjesto da dobije globalnu podrsku i divljenje. Jasno je da politi¢ka kon-
trola, ekonomski rast, nadzor i transportna infrastruktura sami po sebi ne ¢ine nuzno trajnu naciju.
Imati sve to bez psiholoske povezanosti i moralnog osje¢aja ne moze dugoro¢no odrzati koheziju
nacije.
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tre¢i put ka sutrasnjici koji nam nedostaje. Ovim su istovremeno uslovljene
dvije stvari: manje sukoba oko tehnologije danasnjice i njena de-monopolizi-
rana preraspodjela, kao i odlucan rad na takozvanom teslijanskim imploziv-
nim/fuziono-holistickim sistemima. To bi ukljucivalo tehnologije besplatnog
prenosa ne-hercijanske energije (koja je u stanju da detoksira nasu troposferu
od opasnih emisija polja, talasa i frekvencija, dovodei je blize Schumannovoj
rezonanci); sekvestraciju ugljika; antigravitacijska i samonavigirajuca rjese-
nja; bioinformatiku i nanorobotiku. Ukratko, vise inicijative nego poslusnosti
(ukljucujuci vise javne kontrole nad skupljanjem podataka). ViSe napora ka
izuzetnosti (ili stvaranju) nego borbe za nadmo¢ (odnosno podjele).

,Radi sve $to i tvoj susjed’ — zvuci kao biblijska propovijed - a uzviseni je
ekonomski naputak koji IMF neumorno i uporno ponavlja. I uistinu, tesko
je i zamisliti ikakav gospodarski prosperitet, ukoliko dobrosusjedski odnosi
nisu izgradjeni i o¢uvani.® Konacno, niti jedan globalni lider nikada u po-
vijesti nije iznikao iz nesigurnog i nepovijerljivog susjedstva, ili tako $to je
ponudio malo vi$e istog u zamjenu za inovativna tehnoloska unaprijedjenja.

Na primjer, mnogi vide kineski 5G - sem nj. opasnog elektrosmoga koji
ova IoT tehnologija emitira na Zemljinu biotu - kao neliberalnu inovaciju te
difuziju digitalnog samodrzavlja, koja bi mogla da zavrsi u sluzbi autoritar-
nih rezima gdje bilo.’ I zbilja, tehnika masinskog ucenja vestacke inteligencije

8 Potpuno svjesne toga, Kina i Rusija (u svom istorijskom, ali jos uvijek stalnom zblizavanju) guraju
novu azijsku kontinentalnu/regionalnu bezbjednosnu organizaciju. Nadovezujuéi se na najbolje
naslijede sveobuhvatnog panevropskog sigurnosnog mehanizma — OEBS-a sa sjedistem u Becu,
one se obavezuju i pozivaju svoje susjede da se pridruze CICBMA (Konferencija o interakciji i
Mjere za izgradnju povjerenja u Aziji), arhitektura ODKB (Organizacija ugovora o kolektivnoj bez-
bjednosti) i QCCM (kvadrilateralni mehanizam za saradnju i koordinaciju). Nalazi se na vrhu ve¢
razradene SCO (Sangajska organizacija za saradnju) i ekonomskih FORA koje dobro funkcionisu -
AIIB (Azijska banka za infrastrukturna ulaganja) koju vodi Kina i EAEU (Evroazijska ekonomska
unija) koju podrzava Rusija. Dakle, za samo dvije decenije centralni dio evroazijskog kontinenta
postao je najmultilateralizovaniji — a time i stabilniji region svijeta. Kolektivni je daleko bolji od
bilateralnog ili selektivnog/ad hoc bezbednosnog aranzmana koji SAD preferiraju u azijsko-paci-
fickom regionu. Savezi su izgradeni na zajednickim interesima, u¢vrs¢eni formulisanim principima
i odrzavani na pouzdanosti i predvidljivosti - stoga su strukturni stabilizatori.

9 Cini se da Kina vodi, ali nije sama sa svojim mnogo kritiziranim sistemom socijalnih kredita bo-
nus-malus koji pokrece tehnologija prepoznavanja lica. Agencije za pracenje ljudskih prava (uk-
lju¢ujuci Globalni indeks nadzora umjetne inteligencije Carnegie Endowmenta) izvjestavaju da
prakticki svaka od zemalja G-20 uveliko koristi uredaje za nadzor s AI-om, uklju¢ujuci razne pro-
grame za prepoznavanje lica, koji imaju za cilj drustvenu "predvidljivost". Da ne spominjemo da
su takve nove tehnologije posebno opasne za slabe demokracije jer mnoge od njihovih digitalnih
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inspirisana bioloskim neuronima (neuro znanost), ukljucujuci svoja tri me-
toda: Nadgledano, Nenadgledano i Pojacano ucenje moze zavrsiti u zloporabi;
za digitalni autoritarizam, prediktivno nadgledanje, te fabricirano drustveno
vladanje bazirano na bonus-malus bihevijoralnim drustvenim kreditima.'
Zaklju¢no, sve pocinje iznutra, od kuce; drustveno-ekonomski i zastitom
okolida. Bez podrske iz baze kod kuce (uklju¢ujuci onu iz Hong Konga, Xi-
njianga i Tibeta), nema promjene u samoj igri. Kuca Kine je u Aziji. Njena ve-
li¢ina i centralnost zajedno s njenim impresivnim rezultatima sami su za sebe
dovoljno ogranicavajudi i sputavajuci. Stoga ono $to treba nije samo novi, ne-
imitirajuci, socijalnoekonomski i tehnoloski zaokret. Bez stvarnog i iskrenog
prihvatanja mehanizama poput Pokreta Nesvrstanih, ASEAN-a i SAARC-a
(eventualno ¢ak i KESS-a/OSCE) i glavnih Sampiona multilateralizma u Azi-
ji, na prvom mjestu Indije, Indonezije i Japana, Kina nece u buducnosti biti
ono $to se planetarno i$¢ekuje - Treca sila, ona koja bi promijenila igru, trajni
vizionar, te pouzdan svijetski lider kome se moze vjerovati.

Obecanje Schumannove rezonance

Ranije u tekstu ve¢ smo elaborirali imperijalne fikcije i trvenja: Carstva
i supersile stvaraju vlastite stvarnosti, buduci da nisu vezane za ,situaciju na
terenu’. Za njih nikada nije glavno pitanje $ta mogu, nego $to Zele u medu-
narodnom vladanju. Medutim, (neliberalna) jednostranacka demokracija ili
jednostranacka autokracija lazna je dilema, obje su gotovo iste slijepe ulice.
Nema intelektualne privla¢nosti u rastu bez opéeg blagostanja. Sudeci pre-
ma PEM-u zemalja (Primary Energy Mix) i proizvodnom otisku, americki
e-automobili se zapravo voze na katranskom pijesku i frakiranoj nafti/plinu,
dok se kineska elektri¢na vozila pokre¢u ugljenom. To zahtijeva oboje odjed-
nom: manje sukobljavanja oko danasnje tehnologije i njihove demonopolizi-
rane preraspodjele, kao i odlu¢an rad na takozvanim Teslinim implozivnim/
fuzijskim holistickim sustavima. To bi ukljucivalo energetske tehnologije
slobodnog prijenosa, sposobne za izbjegavanje zivota u elektromagnetskoj,
tehnoloski generiranoj juhi nepodnosljive toksi¢nosti i zracenja. Naravno, s

alata, tehnologija imaju dvostruku namjenu.

10 Tehnologija, njena inovacija i s njom povezane institucije koje postavljaju norme, nisu fensi tema
za diskusije na okruglim stolovima. Ona je centralni element savremenog globalnog i regionalnog
geopolitickog nadmetanja. Kona¢no, podaci nisu konkurentni, ali podaci su takoder ometaju¢i ako
nisu sadrZani u jasnim pravilima angazmana.
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obzirom da se bioinformatika i nanorobotika ne mogu koristiti u svrhu euge-
nike (ukljucujuci cijepljenje u svrhu mikrocipiranja). Ukratko, vi$e inicijative
nego poslusnosti (ukljucujuci ve¢u kontrolu javnosti nad preno$enjem poda-
taka). Vise truda do izvrsnosti (stvaranja), nego borbe za nadmoc¢ (podjela).
Lider svijeta treba ponuditi vi$e od novca i zastrasivanja.

,Cini kao svom bliznjem‘ ekonomsko je proro¢anstvo koje zvuci biblij-
ski koje krugovi bliski MMF-u vole neumorno ponavljati. Doista, tesko je
zamisliti ogroman nacionalni ekonomski prosperitet, ako se dobrosusjedski
odnosi ne grade i ne odrzavaju. Jasno je da nijedan globalni lider nikada u
povijesti nije izasao iz nestabilnog i nepovjerljivog susjedstva... Konac¢no, nije
potreban samo novi, neimitativni zaokret socioekonomije i tehnologije. Ako
je ikada u povijesti postojao trajni trijumf, to je gotovo sada. U multipolar-
nom svijetu XXI stolje¢a kojim dominiraju viSestruki izazovi i viSedimenzio-
nalna suparni$tva, nema konvencionalne pobjede. Revolucija ili restauracija?

Post scriptum

Mnogi svode ‘igru’ sutrasnjice na dvije drzave — Kinu i SAD. Ve¢ se skoro
tri decenije umanjuje znacaj Rusije - od supersile do trecerazredne zemlje u
dva-tri koraka. Uz bezmalo ismijavanje, njeno se gospodarstvo poredi s onim
iz Italije. Osim, ako nije u tarapeutske svrhe, ova izvitoperena slika realnosti,
ne sluzi nikome - $taviSe iznimno je opasna. Da se ne zavaravamo, Rusija
ostaje jedina zemlja na planeti koja moze unistiti kompletnu Ameriku za ma-
nje od pola sata (preciznije, za 17 minuta). Dakle, vratimo se relanostima:
U razli¢itim intenzitetima, ali kroz ¢itavu prijemodernu i modernu povijest,
gotovo svaka svjetska velika sila ovisila je (a i dalje ovisi) od toga $ta se doga-
da u i oko Rusije. Od znacaja nije samo veli¢ina Rusije ve¢ i njena apsolutna
centralnost na karti svijeta. Ona je vazna, ako ne i viSe onda makar, koliko
i sveprisutnost SAD-a, odnosno koliko i hiperprodukcija NR Kine. Dakle,
tu je jedan neprekinut tok proizvodnje ka cijelom svijetu, tu je balansiranje
prevelikim i centralno pozicioniranim, i tu je sposobnost da se kontrolisano
crvotoci ulazak i nemetne od strane perifernog. Oscilatorna igra ova tri fak-
tora je ono $to karakterise nasu danasnjicu.

S engleskog jezika prevela Lejla Krehié
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