UJEDINJENJE ILI SMRT:
KRATKA ISTORIJA JEDNE OPASNE IDEJE

Radoslav Draskovié

Nas slucaj zahtijeva proucavanje i objasnjenje: jedan istori-
jski narod, na kraju 20 veka - u trenutku kad se iscrpila jedna velika
utopija; kad je nestala blokovska podela sveta i prestao visedecenijski
hladni rat; kad je doslo do nevidenog razvoja nauke i tehnologije koji je
povezao svet, relativizovao drZavne granice i u prvi plan isturio ljudska
prava kao univerzalnu vrednost - poveden je na put bez povratka: da
ispravi svoju proslost od srednjeg veka do modernog doba... Izostajanje
napora da se razume sunovrat koji je srpski narod dozivio na kraju 20.
veka bio bi izraz pomirenja sa izgubljenom nadom u buducnost.

Latinka Perovi¢, Dominantna i nezeljena elita

Ova Srbija je mrtvo more i bez svakog vidljivog napora i plana
da se preporada. Bice potrebno nekoliko decenija da se ovaj lenji, prim-
itivni, iskvareni narod pretopi u radni, posvecen i gradanski odgovoran
narod. Oseéam se kao Srbin i pisac porazenim. Svet mojih romana ne
postoji, nije ni postojao, ja sam ga izmislio u nadi da cu Srbima ponu-
diti osecanje dostojanstva i samopostovanja. Nisam uspeo.

Dobrica Cosié, U tudem veku
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Casopis za drustvenu fenomenologiju i kulturnu dijalogiku

Srbi su najmnogoljudnija juznoslavenska nacija, a Srbija najveca juz-
noslavenska drzava, koja je svojim neravnomjernim i cesto kontradik-
tornim istorijskim razvitkom odredila sudbinu ne samo dva jugoslovenska
politicka projekta, nego uticala i na sveukupnu post-jugoslovensku stvarnost.
Trideset godina poslije raspada zajednicke drzave, Srbija ostaje zemlja po-
dijeljena iznutra, posvadana sa svojim susjedima, nespremna da se suoci s
vlastitom proslo$cu, nesigurna da Zeli da dovrsi evropske politicke integraci-
je, vie¢no zaglavljena izmedju Istoka i Zapada. Ovaj esej zastupa tezu da tre-
nutna politicka i drustvena situacija u Srbiji i postjugoslovenskim prostorima
na kojima Zive Srbi, nije posljedica slucajnosti, nego produkt procesa dugog
trajanja. Kada su srpske politicke elite, krajem devetnaestog vijeka u procesu
stvaranja nacionalne drzave i izboru drustvenog i politickog modela razvoja
drustva - izmedu europskih prosvjetiteljskih ideala liberalne demokratije na
jednoj strani i koncepta nacionalne drzave koji podrazumijeva sve Srbe u
jednoj drzavi na drugoj - izabrale ovo potonje, one su uslovile i odredile sud-
binu ne samo Srba u Srbiji, nego i svojih dijaspora rasutih $irom Balkana, ali
posljedi¢no i sudbine ostalih juznoslavenskih naroda, koji su sa Srbima ne-
raskidivo povezani zajednickom istorijom, kulturom, jezikom i geografskim
polozajem. Kratak hronloski pogled na ove procese umnogome objasnjava
ne samo propast dva jugoslovenska politicka projekata, ali i nasu postjugo-
slovensku stvarnost, te mozda nudi moguc¢nost pogleda u uvijek neizvjesnu
buducnost, u trenucima kada svijet i balkanska regija stoje pred sveopstom
neizvjesno$cu u procesu poradanja novog svjetskog poretka.

Izmedu dvije civilizacije

Igra istorijskog slucaja, gotovo simboli¢no ¢e postaviti Srbe na granicu
izmedu dvije civilizacije. Srbi ¢e se, u procesu kristijanizacije Juznih Slavena,
koja je bila dugotrajan i kompleksan proces, nai isto¢no od linije koja je di-
jelila dva hri$¢anska svijeta, a njihova pripadnost pravoslavnom univerzumu,
bila je uglavnom posljedica slucaja. Tadasnja granica crkvenog uticaja je bila
jo$ uvijek neucvrscena i nestabilna kao i konfesionalni afiniteti srednjevje-
kovnih vlastodrzaca, koji su se zajedno s njihovom lojalnoscu i saveznistvima
mijenjali na gotovo dnevnoj bazi. Granica izmedu tadasnjeg Istoka i Zapada,
grcke i rimske crkve, prolazila je direktno kroz sredinu tadasnjih zemalja koje
su naseljavali Srbi. Stoga nije ¢udno da je prvi kralj Srbije, Stefan Nemanja
kr$ten po katolickom obredu, a njegova drzava postovala i slijedila obadvije
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tradicije, pravoslavnu u tadasnjoj Raskoj i katolicku u tadasnjoj Duklji, da-
nasnjoj Crnoj Gori. Nemanjin sin Vukan, vladar juzne provincije Zete je bio
pobozni katolik.!

Poslije cuvenog cetvrtog krstaskog pohoda na istok, koji ¢e 1204. godine
zavr$iti razaranjem, pljackom i okupacijom Konstantinopolja, te protjeriva-
njem vizantijskog cara i patrijarha, dvije crkve ¢e prekinuti svaku dalju ko-
munikaciju. Ovaj dogadaj ¢e srpskoj vladajucoj dinastiji pruziti neocekivanu
priliku da osnaze vlastitu poziciju na prostoru izmedu dva sukobljena car-
stva. Iako je Nemanjin sin Stefan Prvovjencani kraljevsku krunu, izrazavajuci
svoju odanost katoli¢anstvu, dobio od Pape 1217. godine,” njegov brat Rastko
¢e ve¢ 1219. pribaviti dozvolu od tada izgnanog vizantinskog imperatora i
patrijarha za uspostavu autokefalne Srpske pravoslavne crkve, sa sobom kao
prvom glavom crkve.’ Tek od tog momenta Srbija polako ulazi u kulturnu i
vjersku orbitu pravoslavne Vizantije i njene civilizacije.

Kasnija otomanska okupacija ¢e proizvesti nekoliko neocekivanih rezul-
tata u procesu formiranja srpske nacije i definisanja njenog ranog identiteta,
koja sve do momenta osvajanja uglavnom slijedi $ire evropske procese ra-
zvoja. Surovost inicijalne okupacije potisnuti ¢e veliki dio populacije i raspr-
$iti je u zapadne predjele Balkana, i susjedne Ugarske zemlje. Istovremeno, s
gasenjem vladarske loze, u naredna Cetiri stoljeca, Srpska pravoslavna crkva
¢e postojati ne samo kao vjerski nego i svjetovni voda srpskog naroda, $to ¢e
joj osigurati centralnu ulogu u kreaciji srpske nacionalne svijesti i u izgradnji
buduce samostalne drzave.

1 Banac, The National Question in Yugoslavia, Cornell University Press, Ithaca and London,1984, 63.
Cak godinu dana nakon §to je Rastko izdejstvovao autokefalnost srpske pravoslavne crkve,1220.
godine u pismu Papi Honoriju I, Stefan Prvovjencani izraZzava svoju odanost papinstvu i pripad-
nost katoli¢anstvu. Ovdje se mora naglasiti da je prema tadagnjim shvatanjima pripadnost jednom
od dva univerzalna hri$¢anska carstva - istoénom u Konstantinopolju ili zapadnom u Rimu - bila
od prvorazrednog znacaja za bilo kojeg vladara koji je imao aspiracije da legalizuje svoju vladavinu
i drzavnu kreaciju. Medievalne "nacionalne drzave" su bile u subordiniranom poloZaju i od drugo-
razrednog znacaja u odnosu na univerzalna crkvena carstva. Dubravko Lovrenovi¢. Krist i donator:
Kotromanici izmedju vjere rimske i vjere bosanske, Fenomen "krstjani" u srednjevjekovnoj Bosni i
Humu, Zbornik radova, Institut za istoriju u Sarajevu, Hrvatski institut za povjest, Sarajevo—Zagreb,
2005, 227-232.

3 Rastko, koji je dao ogroman doprinos kulturnom i spiritualnom ujedinjenu Srba, je uskoro uzeo
monski zavjet u manastiru Hilandar na Svetoj gori i pod monaskim imenom Sava postao jedna od
najvaznijih figura u srpskoj istoriji. Njegov rad je zauvijek vezao srpski identitet za svijet vizantij-
skog pravoslavlja, ali i uspostavio izuzetno bliske veze izmedu pravoslavne crkve i srpske drzave.
Sima Cirkovic, The Serbs, Blackwell Publishing, Oxford, 2004, 42-6.
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Ovome je uveliko pridonio nacin na koji je Otomanska imperija ustrojila
hijerarhiju vlasti u svom carstvu i odnose sa svojim podanicima. Po takozva-
nom millet sistemu sve nemuslimanske vjerske zajednice su bile izuzete od
islamskog zakona, sve dok su bile lojalne Porti i uredno prikupljale i placa-
le takse, $to im je garantovalo lokalnu samoupravu pod nadzorom njihovih
vjerskih voda. Obnavljanjem srpske patrijarsije u Peci, Porta je 1557. godine
autorizovala vracanje autokefalnosti Srpskoj pravoslavnoj crkvi.* Pravilo da
svi poslovi, kako vjerski tako i svjetovni, moraju biti obavljani preko Partijar-
$ije napravilo je od svestenika u Pe¢i, ne samo duhovne vode nego i sekularne
predstavnike Srba ali i svih drugih pravoslavnih subjekata na zapadnom Bal-
kanu. Ovo je Srbima dalo neocekivano sredstvo homogenizacije i nacionalne
ekspanzije, a Srpskoj pravoslavnoj crkvi posebno mjesto u izgradnji drzave.

Drugi dogadaj koji ¢e izazvati dugotrajne posljedice u nastupajuc¢im sto-
lje¢ima, bila je uspostava takozvane Vojne krajine 1578. godine kojom je dalje
zakomplikovan postojeci vjerski raspored u regionu.’

Habzburzi su izbjeglicama potisnutim turskim osvajanjima iz Srbije i Bo-
sne, ponudili zemlju na kojoj su mogli da rade i izdrzavaju sami sebe kao
slobodni seljaci. Oni su bili izuzeti od placanja takse, uzivali potpunu lokalnu
samoupravu, te pravo na slobodno ispovjedanje svoje vjere. Zauzvrat su bili
duzni da brane granice carstva od turskih upada i bezuslovno se odazovu na
vojnu sluzbu bilo gdje u imperiji. Posto je svo pravoslavno stanovnistvo na

4 Ovu odluku Srbi duguju Mehmed Pasi Sokollu (Sokolovi¢) koji je kao djete odveden u janicarsku
sluzbu, i usponom kroz administrativni aparat Otomanske imperije dospio do mjesta Velikog Ve-
zira (u dana$njim terminima premijera imperije). Cirkovi¢ napominje da pored rodackih veza ipak
ne treba zaboraviti ni interese Otomanske imperije koja je zauzela i velike dijelove dana$nje Bosne,
Hrvatske, i Ugarske na sjeveru, na kojima su Zivjeli mnogi raseljeni Srbi. Upravljati svima njima iz
Carigrada putem njima strane jurisdikcije, bilo je komplikovanije nego dodjeliti sve te prostore na
brigu i upravljanje obnovljenoj Pe¢koj patrijarsiji. Cirkovi¢, 1995.250.

5 Krajina je zamisljena i stvorena od strane Habsburskog kralja Ferdinanda, i njegovog nasljednika
Maksimiliana II sa ciljem naseljavanja juznih krajeva Hrvatske opustoSenih turskim pohodima i
stabilizovanja granice sa Otomanskim carstvom, koje je u to vrijeme ve¢ zavrsilo osvajanje balkan-
skih drzava i prijetilo pokretom prema vratima Beca. Ovaj ogromni ljudski itit u obliku polumjese-
ca, koji se u svom finalnom obliku prostirao od Jadranskog mora na zapadu, do Karpata na istoku,
pokazace se kao jedna od najuspjesnijih organizacija u Habsburskoj Imperiji, ne samo po uspje-
hu u ogranic¢avanju daljnjeg Turskog nadiranja u Evropu nego i kontrolisanju bilo kakvih pobuda
madarskog i hrvatskog plemstva za samostalno$¢u, $to e se pokazati narocito prilikom gusenja
gradanskih revolucijal848.godine. Rothenberg, Gunther E. "The Struggle over the Dissolution of the
Croatian Military Border, 1850- 1871", Slavic Review, Vol. 23, No. 1 (Mar., 1964), 63.
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zapadnom Balkanu od 1557.godine pripalo jurisdikciji Pecke patrijarsije, ovo
je znacilo da ¢e doseljenici, vremenom kroz djelovanje srpske pravoslavne
crkve prihvatiti srpsku nacionalnu svijest. Potpuno nezavisni od hrvatskih
vlasti, uvijek naoruzani granicari, tzv. grenzeri, su odgovarali samo Habsbur-
zima, jer je Vojna krajina, bez obzira sto se nalazila na hrvatskoj teritoriji, bila
odvojena austrijska provincija kojom se vladalo iz Beca.®

Ove okolnosti ¢e izazvati ogorcenje ne samo medu hrvatskom elitom,
koja je izgubila pravo na zemlju, nego i katolickom crkvom i medu Sirim
slojevima stanovnistva. Iako su iste privilegije bile date lokalnom hrvatskom
stanovni$tvu na tom dijelu teritorija, oni su na pridoslice gledali sa nepo-
vjerenjem i sumnjicavo$cu, ali i osje¢ajem kulturne nadmo¢i. Siromastvo
i kulturna izolacija, kao i u toliko drugih primjera u istoriji, ali prije svega
ustrajan rad pravoslavne crkve, kod ovih izbjeglica ¢e vremenom proizvesti
osjecaj posebnog kulturnog identiteta.”

Homogenizovani u okviru male etnicko-vjerske zajednice oni ¢e razvi-
ti kruti granicarski, militantni mentalitet, kao i osje¢aj nepripadnosti zem-
lji ¢ije su granice branili.* Ova tenzija izmedu dvije kulture ¢e s vremenom
ostaviti dubok pecat na relacije izmedu Hrvata i Srba u budu¢nosti, ¢iji ¢e
nacionalizmi uvijek funkcionirati po principu spojenih posuda. Dva najkrva-
vija sukoba izmedu ovih naroda krenuce upravo sa ovih prostora.

Nebeska Srbija

Otomanska osvajanja i tragican slom srpske srednjovjekovne drzave
obezbjedice i formativni mit za buduc¢u naciju. Malo je znano o bitci koja se
desila na praznik Svetog Vida, 28. juna 1389. godine, koja je osigurala istorij-
ski okvir za srpski nacionalni mit. Ipak, i pored $turih i opskurnih istorijskih
¢injenica, bogati narodni folklor koji je nastao u godinama poslije bitke, ¢e
od ove bitke naciniti centralni stub srpskog nacionalnog narativa, a koji ¢e

6 Ivo Goldstein, Croatia, A History, C. Hurst & Co, London, 1999, 41.

7 Dentich zastupa tezu da je razlicita vjeroispovjest u ovom slucaju, bila kako razlog za diskriminaci-
ju, tako i presudna za odrzavanje posebnog kulturnog i kasnije nacionalnog identiteta. Vrlo je malo
vjerovatno da bi Srbi u Austrougarskoj imperiji razvili i sa¢uvali poseban nacionalan identitet u
odnosu na Hrvate, da nije bilo rada Srpske pravoslavne crkve, Dentich, 1994,24.

8 Jasminka Udovicki, Burn this House, The Making and Unmaking of Yugoslavia, Duke University
Press. 1997, 20.
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periodi¢no kroz istoriju biti ozivljavan od strane politickih elita, kao sredstvo
mobilizacije masa za trenutne politicke ciljeve.’

Istorijski narativ o pravom ili zamisljenom stradanju, o patnji i borbi za
samoodrzanje kroz istoriju, je jedan od najvaznijih elemenata koji definisu
bilo koju etnicku zajednicu i najjace socijalno ljepilo koje je drzi na okupu.'
Oralna i pisana narodna poezija koja se razvila oko ovog mita u sljede¢ih
par vijekova, kao i djelatnost Srpske pravoslavne crkve na o¢uvanju nacional-
nog sjec¢anja, bile su snazan prezervant srpske drzavne tradicije od momenta
kad je srednjevjekovna drzava nestala. Mit - kao u¢ahurena poruka koja lako
komunicira s nepismenim masama i u formi narodne predaje lako putuje i
do najudaljenijeg predstavnika rasutog plemena, omogucavaju¢i mu da se
identifikuje s patnjama i borbom zamisljenih predaka - je pruzio Srbima,
kako objasnjenje za stradanja pod tudinskom vlas¢u, tako i ponudio nadu u
ponovno uskrsnuce izgubljenje drzave. On je dakle istovremeno poziv na
jedinstvo, na o¢uvanje identiteta, ali i osvetu i borbu do kona¢nog momenta
kada ¢e zemlja biti ponovo slobodna. Istovremeno, kao sto Hastings sugeri-
$e, on je mogao da posluzi i kao sredstvo istorijskog zaborava i preinacenja
stvarnih istorijskih ¢injenica.!’ Uostalom, nacije ne samo da stvaraju, nego i
konstantno re-interpretiraju mitove u skladu sa pokusajima ostvarivanja ra-
zlicitih politickih ciljeva kroz vrijeme.”? U doba nacionalnog romantizma i
formiranja nacija, stvaranja prve Jugoslavije, kao i u predvecerje posljedneg
rata u Jugoslaviji kada je ponovo uskrsnuo, ovaj mo¢ni mit imao je odlucuju-
¢u ulogu u politickoj i kulturnoj homogenizaciji Srba gdje god da su Zivjeli.

9 Cirkovic skrece paznju da je ova bitka, o &ijem ¢ak ni ishodu ne znamo skoro nista, samo jedna
od prvih velikih bitaka u seriji turskih prodora na Balkan. Ipak, u popularnoj imaginaciji i bogatoj
narodnoj poeziji koja je vremenom spletena oko ovog mita, ova bitka je interpretirana kao smr-
tonosni udarac srpskoj srednjevjekovnoj drzavi. Srpska kraljevina ¢e nastaviti da postoji, ¢ak na
momente doZivjeti i relativni prosperitet sljede¢ih sedamdeset godina, sve do svog kona¢nog pada
pod tursku vlast 1454.godine. Cirkovic, 2004, 82-5.

10 Anthony D. Smith, The Nation in History, Historiographical Debates about Ethnicity and Nationali-
sm, Polity Press, 2000,69.

11 Kako Hasting podsjeca srpsko plemstvo koje je poslije pada srpske drzave bilo prinudeno na va-
zalni odnos, je od uspostave Pecke patrijarsije 1557. pa do austrijsko-turskog rata 1689. bilo jedan
od najvjernijih vazalnih saveznika Otomana. U tom smislu postojanje mita omogucuje istorijski
zaborav i preinacenje uloge osmanskih pomo¢nih snaga u ulogu vje¢ne Zrtve. Adrian Hastings,
Juzni Slaveni, 2003, www.Ivanlovrenovic.com, 9.2.2018.

12 Ivan Colovi¢, Revizije "Kosovskog opredeljenja”, Pes¢anik.net, 28.6.2019.

240



Zenicke sveske

Srbija na Istoku

Polovinom 18. vijeka, kao posljedica industrijske revolucije i tektonskih
socijalnih promjena uzrokovanih propas¢u feudalnog drustva i njegove po-
liticke ekonomije, na istorijskom horizontu pojavljuje se novi oblik teritori-
jalne i politicke organizacije teritorija, ali i radikalno novi nacin oznacavanja
socijalne pripadnosti i identiteta. Novonastali fenomen nacije i nacionalne
drzave posluzio je tadasnjim vlastodrscima kao sredstvo politicke centraliza-
cije i socijalne kohezije, sluze¢i prije svega za politicko uvezivanje razjedinje-
nih feudalnih teritorijalnih jedinica, a zatim i kao sredstvo njihove industri-
jalizacije, urbanizacije i sveopste modernizacije.

Srbi su kao i druge juznoslovenske nacije u nastajanju (ispocetka samo
Slovenci i Hrvati) razvili i definisali svoju nacionalnu svijest na njemackim
romanticarskim teorijama o kulturno homogenoj nacionalnoj drzavi, sa na-
rodom kao nosiocem drzavnog suvereniteta.” Nacionalno oslobodenje, koje
u Srbiji dolazi kroz nekoliko turbulentnih i krvavih dekada, zati¢u drzavu
i prostore koje naseljavaju Srbi u krajnje zapustenom stanju, sveopstem si-
romastvu, i dalekom zaostatku za evropskim procesima izgradnje drustva i
drzave. Dok su evropska drustva na krilima industrijske revolucije i politicke
ekonomije kapitalizma ve¢ na pragu modernog doba, Balkanski prostori su
jo$ uvijek duboko zaglavljeni u feudalnom dobu, sa feudalnim ekonomskim
odnosima i patrijarhalno-hajduckim mentalitetom stanovnistva, formiranim
upravo kao posljedica dugotrajne borbe za opstanak i prezivljavanje suro-
ve okupacije: "Porodi¢na veza bila je glavna snaga koja je gonila hajduke na
osvetu i glavna pomo¢ u nevolji. U ovom patrijarhalnom zivotu izucio je prost
narod u pjesmi svoju proslu istoriju - tu je on smisljao svoju budu¢nost."*

Srbija je period izmedu 1830.godine, kada je dobila prakti¢nu autonomi-
ju od strane Otomana, pa do formalnog medunarodnog priznanja na Berlin-
skom kongresu 1878., provela u izgradnji ranih institucija drzave i pokusaju

13 Balkanske nacije nastaju iz otpora dugotrajnoj stranoj okupaciji i stoga je proces stvaranja i defi-
nicije vlastite nacije bio upravo fatalno odreden borbom za skidanje stranog jarma i oslobodenja
od tudinske vlasti - a ne gradnjom i modernizacijom postoje¢e administrativne i drzavne strukture
kao u slu¢aju zapadne Evrope - drzava je u ovom slu¢aju nesto neprijateljsko, tude, nasilno na-
metnuto, $to je sada trebalo srusiti. Svetozar Markovi¢, Srbija na Istoku, Srpska Narodna zadruzna
Stamparija, 1872, 31-34.

14 Markovi¢, 1872, 28.
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hvatanja koraka sa ostatkom Evrope. Ipak, sam taj proces, pokazao je koliko
je taj zaostatak veliki, i koliko je budu¢nost bila ve¢ umnogome odredena
teskom povijes¢u. Svetozar Markovi¢, kao savremenik i kriticar tog doba,
opisuje porodajne muke srpske drzave i njenu uslovljenost teskim istorijskim
nasljedem. Od knezeve samovolje i despotskog nacina vladanja, do uzdiza-
nja Citave birokratske kaste koja je svojim postupcima i trkom za privilegija-
ma direktno rusila mogucénost uspostavljanja pravne drzave, stalne partijske
borbe, u kojima se nisu birala sredstva za ostvarenja preimucdstva i ostanka
na vlasti, organski i duboko ukorijenjen otpor prema individualizmu i za-
padnom, kapitalistickom modelu drzave i drustva - sve je ovo ve¢ od po-
¢etka potkopavalo mogucénost uspostavljanja pravne drzave i demokratskog
ustrojstva politickog sistema, i vodilo ka uspostavljanju partijske drzave. Ovaj
sukob izmedju kolektivistickog i individualistickog koncepta drustva je prvi
veliki sukob koji je trajno obiljezio modernu istoriju Srbije i u razli¢itim ob-
licima traje do danas."

Drugi znacajan dogadaj koji ¢e imati dugotrajne posljedice odvija se
rano u procesu formacije drzave, kada se postavlja pitanje strateSkog prav-
ca nacionalne politike. Ohrabreni stvarnom nezavisno$¢u, pod formalnim
pokroviteljstvom moc¢nijeg pravoslavnog saveznika Rusije, iako jo$ uvijek
bez formalnog internacionalnog priznanja, srpske politicke elite su poce-
le razmisljati o planovima za kona¢no nacionalno oslobodenje i ujedinjenje
rasutih dijaspora, ali i za ekspanziju vlastite drzave. Sredinom devetnaestog
vijeka Srbija uziva ogroman ugled kod ostalih, jo$ uvijek porobljenih, slaven-
skih naroda. Panslavenske ideje koje se razvijaju u istocnoj Evropi, narocito
medu austrougarskim Slavenima, najplasti¢nije su izrazene u idejama Ilir-
skog pokreta koji se javlja u Hrvatskoj. Ove ideje su u nekoliko faza, zagova-
rale budu¢u potencijanu drzavnu zajednicu svih Juznih Slavena, zasnovanu
na nacelima uzajamne ispomoci i ravnopravnosti, kao osnovu vjekovima sa-
njanog politickog i kulturnog oslobodenja od stranog jarma. Ipak u Srbiji ove
ideje nisu nikad uhvatile maha. S velikom populacijom Srba koja je Zivjela u
susjednim drzavama', koje su zapocele proces formiranja nacionalne svijesti

15 Olga Popovi¢ Obradovi¢, O stvarnom (dis)kontinuitetu, Pes¢anik, 25.08.2022.

16  Sredinom devetnaestog vijeka u knezevini Srbiji je Zivjelo manje od jedne tre¢ine svih Srba. Od
ukupno 3,2 miliona Srba, manje od milion Srba je Zivjelo u KneZzevini, oko million i dvjesto hiljada
ih je Zivjelo u ostalim dijelovima Osmanskog carstva, a otprilike dodatni milion na teritorijama
Habsburske monarhije, u okvirima Vojne krajine. Audrey Helfant Budding, Srpski nacionalizam
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i politicki gledale prema Beogradu, srpske politicke elite, bile su vise zaoku-
pljene idejom kako prosiriti srpsku drzavu na nacin koji bi inkorporirao $to
vi$e svoje etnicke brace rasute po Balkanu, iako zamisljene granice "srpskih
zemalja" nisu jo§ uvijek bile ¢vrsto odredene.

Ove ideje su definisane ve¢ 1848. godine od strane Ilije Garasanina, du-
govje¢nog ministra spoljnih poslova u nekoliko vlada, u dokumentu za inter-
nu upotrebu, nazvanom Nacertanije, gdje on u grubim crtama opisuje pro-
jekat buduce nacionalne drzave i rjeSenja srpskog nacionalnog pitanja. Ovaj
dokumenat po prvi put prakti¢no ocrtava linije Velike Srbije, kao drzave svih
Srba rasutih $irom Balkanskog poluostrva, koja ih je po prvi put u istoriji tre-
bala sve osloboditi i okupiti pod zajednickim krovom. Garasaninov program
je insistirao na teritorijalnoj ekspanziji srpske drzave u sve predjele u kojima
su zivjeli Srbi, s respektom tretirajuci ostale narode koji bi izabrali da zive u
ovakvoj tvorevini, ali nikad ne raspravljaju¢i pitanje njihove akomodacije."”
Ideja nekog $ireg ujedinjenja svih Juznih Slavena je odbacivana kao nerealna
od strane svih glavnih ucesnika politickog zivota, bez razlike na dinastiju koja
je bila na vlasti, a ideja prosirenja Srbije, uglavnom podrzana od svih politic-
kih partija, s izuzetkom srpskih socijalista kao sto su Markovi¢ i Tucovi¢, koji
su dosljedno kritikovali ideju Velike Srbije.'®

u dvadesetom veku, u Sonja Biserko, Milosevic, v.s Jugoslavija, Biblioteka Svedocanstva, Helsingki
odbor za ljudska prava u Srbiji, Beograd, 2004, 42.

17 Ovaj dokument, objavljen tek 1906., mora biti stavljen u kontekst svog vremena, a kao takav, on
ipak nije izlazio iz tada$njeg glavnog evropskog liberalnog razmisljanja o konstrukciji nacional-
ne drzave. Tako je Gara$anin u kasnijoj fazi svoga rada zauzimao pro-jugoslavenske stavove i u
jednom momentu ¢ak i sugeri$uci ujedinjenje svih Slavena u zajednic¢ku drzavu, imao redovne
kontakte sa Strosmajerom, Gajem i Jelagi¢em, on je ostao daleko od principa reciprociteta Ilirskog
pokreta. Implicitno dizajniranje podredene uloge za ostale narode u nekoj buducoj uniji sa uve-
¢anom Srbijom bila je fatalna greska Garasaninove, i uopste velikosrpske vizije, koja ¢e ostaviti
dugotrajne posljedice u obje zajednicke drzave. John Lampe, Yugoslavia as History: Twice There
Was the Country, Cambridge University Press, Cambridge, 1996, 52.

18 U ¢lanku Velika Srbija iz 1868. Markovi¢ kritikuje liberalnu opoziciju da zajedno sa namjesnistvom
nastavlja Mihajlovu viziju ujedinjenja u Veliku Srbiju, centralizovanu drzavu, koja je po njemu
protivna interesima srpskog naroda: "Velika Srbija bi morala kupovati prijateljsto od neprijatelja
poniZavanjem i Zrtvovanjem interesa svog naroda: morala bi sve vi$e i viSe trogiti na vojnu silu;
sve vise zavoditi centralizaciju sa svim dobrima $to ih ona donosi, sve vise da optere¢ava narod sa
raznim dadijama (po svoj prilici bilo bi i drzavnog duga), i ranije ili docnije takva politika morala
bi se zavrsiti kakvom spolja$njom ili unutra§njom katastrofom. Srpski narod van knezevine dobio
bi vrlo malo, a narodu u kneZzevini u 'Velikoj Srbiji' bilo bi mnogo gore no to mu je sada u maloj
Srbiji." Svetozar Markovi¢, citiran prema Milan Suboti¢, Sricanje slobode, Studije o pocecima liberal-
ne politicke misli u Srbiji 19 veka, Gradina, Ni§,1992,189.
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Iako je Garasaninov dokument objavljen u javnosti tek 1906. godine, go-
tovo opsti politicki konsenzus koji je vladao u Srbiji tog doba oko ovog pita-
nja uslovio je da se pitanje teritorijalnog prosirenja i ujedinjenja svih srpskih
zemalja od tada vidi kao pitanje svih pitanja, kome su podredeni svi ostali ci-
ljevi, ukljucujudi tu i prijeko potrebnu modernizaciju drustva.” Ovakvo du-
boko ukorijenjeno videnje ciljeva nacionalne politike, kojima se ne prihvaca
nijedna druga opcija, osim snazne nacionalne drzave, sa strogom centralnom
vlas¢u, imace fatalne posljedice za obije zajednicke drzave Juznih Slavena .

Izmedu Istoka i Zapada

Sredinom devetnaestog vijeka prve generacije malobrojne intelektualne
elite, sinovi tek oformljene srpske burzoazije, odlaze na medunarodno $kolo-
vanje Sirom Evrope, donoseci nazad u Srbiju nove ideje o izgradnji i ustroj-
stvu nastajuce drzave. Svjesni da Srbija kasni desetlje¢ima za zapadnim mo-
delima izgradnje drustva, oni traze nove odgovore na ovaj problem, a brojna
rijeSenja se na kraju konsoliduju u dvije opcije: liberalnu, koje predlaze dalje
usvajanje zapadnog liberalno-demokratskog modela razvoja drustva, i slave-
nofilsku koja protivno idejama Zapada, istice nuznost izgradnje novog drus-
tvana autenti¢nim vrijednostima pravoslavnog slavenskog svijeta i s trajnim
osloncem na Rusiju.

S povratkom Svetozara Markovi¢a u Srbiju sedamdesetih godina 19.
vijeka stizu i pocinju da se $ire i socijalisticke ideje. Markovi¢, odbacujuci
Marksovu ideju o nuznosti kapitalistickog razvoja kao preduslova za socija-
lizam, crpi na ucenju ruskih socijalista i tvrdi da bi zaostalo srpsko drustvo
trebalo izbje¢i po svaku cijenu zamke klasnog i socijalnog raslojavanja koje
je "kapitalisticki purgatorijum” donio zapadnim drus$tvima. Markovi¢ vidi
zapadne principe razvoja neprimjenjivim na srpsko drustvo i predlaze da se
Srbi - uz usvajanje samo pozitivnih tekovina zapadnog razvoja kao $to su
nauka i tehnicki razvoj - u izgradnji moderne drzave moraju oslanjati na vje-
kovne institucije srpskog naroda (na zadrugu, kao ekonomsku i opstinu, kao
osnovnu politicku jedinicu drustva), a koje se po njemu sre¢om poklapaju sa
socijalistickim idealima socijalne pravde, slobode i jednakosti.?’

19 Charles Jelavich, South Slav Nationalisms-Textbooks and Yugoslav Union before 1914, Ohio State
University Press, Columbus, 1990,264.
20 Markovi¢, 1872, 29.
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Markoviceve utopijske ideje zbog njegove prerane smrti i nedostatka po-
litickog uporista nisu nikad testirane u stvarnosti. Ali njegovi saradnici, koji
¢e se brzo pocijepati u dvije frakcije - radikalsku i socijalisticku - od kojih
¢e prva, na Celu s Nikolom Pasi¢em, kao jednim od najuticajnih li¢nosti u
srpskoj politici ikad, i njegove Radikalne stranke koja ¢e brzo evoluirati u
politicki pokret, dati Markovi¢evim idejama modifikovanu politicku reali-
zaciju. Njihov koncept "narodne drzave" pocivao je na tri komponente: an-
tiindividualizmu i generalnom antizapadnjastvu, ekonomskom egalitarizmu,
i nacionalizmu. Smatrajuci da se zapadnjacki individualizam i poduzetnistvo
ne mogu primijeniti na siromasnu i seljacku populaciju Srbije, radikali kao
vodeca politicka stranka, insistiraju da Srbija od zapadnoevropske civilizacije
treba prihvatiti samo modernu tehnologiju, a izbjeci sve ostale zamke ka-
pitalizma i liberalizma, jer bi usvajanje zapadnih vrijednosti moglo ugroziti
narodni duh, obicaje i patrijarhalne vrijednosti srpskog drustva.

Istovremeno Pasi¢ i radikali defini$u i spoljnopoliticki program - pro-
gram oslobodenja Srba van Srbije, i svesrpskog ujedinjenja — odredujuci da
je to cilj kojem moraju biti podredena sva nacionalna energija, sredstva i re-
sursi i da ta misija ima primat nad pitanjima unutarnjeg uredenja zemlje.*
Tre¢a komponenta radikalskog koncepta "narodne” drzave i kulturnog an-
tizapadnjastva je bila bezrezervna orijentacija - kako kulturno-civilizacijska,
tako i spoljnopoliticka - na pravoslavnu Rusiju , ¢ak iako bi takvoj orijenta-
ciji trebalo podreditii drzavnu nezavisnost: "Zato je za Srbiju opasniji uticaj
Njemacke i Austrougarske od petovekovne vladavine Turske, pod kojom je
srpski narod sac¢uvao patrijarhalne ustanove ekonomskog i politickog Zivo-
ta (zadruga, opstina, samouprava). Zatvorenost, da bi se ti patrimonijalni
principi, uz oslonac na veliku slovensku Rusiju, koja te iste principe vidi kao
alternativu 'mra¢nom carstvu’, postao je modus vivendi za Srbiju, koja tek
treba da ostvari 'zavetne ciljeve": osveta Kosova i oslobodenje cijelog srpskog
naroda. Postepeno su ustanove nestajale, ali ih je nadziveo mentalitet."*

21 Olga Popovi¢-Obradovi¢, "Koreni antimoderne polit¢ke kulture u Srbiji", u Kakva ili kolika drZava,
Helsinski odbor za ljudska prava, Beograd,2000, 325.

22 Latinka Perovi¢, Srpsko-ruske istorijske analogije, Potka srpskog mentaliteta, antizapadnjastvo, ruso-
filsvo, tradicionalizam, Ogledi 17, Helsinski odbor za ljudska prava u Srbiji, Beograd 2016. 62.
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Opozicija Radikalima bili su Liberalna stranka i Napredna stranka. Kao
zastupnici drugog modela drustvenog razvoja - koji je predstavljao punu pri-
vrzenost principima zapadnoevropske civilizacije i liberalne demokratije -
oni su na momente dolazili na vlast, ali ta liberalno-demokratska opcija je
uvijek bila suvise krhka, i bez uporista u $irokim masama, nikad u stanju
da bi mogla da povede zemlju u pravcu dubinske transformacije u moderno
evropsko drustvo, te tako premosti sve nedostatke nametnute istorijskim ra-
zvojem.” Milan Pirocana¢, predsjednik liberalne vlade, koju mu je povjerio
knez Milan Obrenovi¢ po povratku na tron, pokusava vec 1880. godine pro-
gurati ekonomske i politicke reforme koje bi Srbiju svrstale u red evropskih
naroda i osigurale modernizaciju drzave, samo da bi naiSao na ogroman ot-
por politicke elite, crkvenih krugova, aparata sile, ali i Sire u svim slojevima
drustva, gdje je Pasi¢evo tumacenje Markovicevih ideja naslo plodno tlo i
¢vrsto uporiste u samom mentalitetu. Jo$ gore je prosla druga naprednjac-
ka vlada sa Milutinom Gara$aninom na celu, ¢iji nasilan pad 1887. je bio
propracen talasom progona naprednjaka, surovih ubistava, protjerivanja iz
zemlje i pljackom imovine, poznatim kao veliki narodni odisaj.

Ovaj kratkotrajni pokusaj dubinske modernizacije Srbije i njegov nasilan
kraj, zavrsice se novim Ustavom 1888. i abdikacijom kralja Milana, u korist
jo$ jednog Namjesnistva, te povratkom Pasica iz $estogodisnjeg politickog
izgnanstva. On ¢e na ¢elu Narodne radikalne stranke, u svom populistickom
maniru, poceti raditi na u¢vrsc¢ivanju vlasti i uspostavljanju partijske drzave,
po cijenu stalne politicke krize. Odsustvo politickih procedura i demokratskih
mehanizama kontrole vlasti, i stalna proizvodnja atmosfere u kojoj je svaki
politicki neistomisljenik Radikala bio oznacen kao izdajnik, dalje podsticalo
i legitimiralo kulturu politickog nasilja, do tada ve¢ duboko ukorijenjenu u
srbijanskom drustvu. Milan Piro¢anac u svojim Beleskama rezimira politic-

23 Razloge daliberalne ideje nisu nikad pustile odlu¢ujuce korijene u srpskom drustvu, Suboti¢ nalazi
ne samo u teorijskoj nekonsistentnosti liberala i uticaju slavenofilstva, nego prije svega u ¢injenici
da su liberali bili stranka tankog ¢inovnickog i intelektualnog sloja, bez snazne partijske struk-
ture i veze sa seljaStvom koje je predstavljalo veliku veéinu stanovnistva u Srbiji tog doba. Tek
sa Pagicevom Radikalnom strankom, od 1881., javlja se moderno ustrojena politicka partija, koja
¢e artikulisati frustracije Sirokih seljackih masa i okrenuti ih upravo protiv drzavnog ¢inovnistva
i intelektualne elite, sa¢injenih uglavnom od pristalica Liberalne i Napredne stranke. Drzeéi se
pravoslavne Rusije u spoljnoj politici a srpskih obi¢aja i duha u unutra$njoj Pasi¢ je nasao ¢arobnu
formulu za obezbjedivanje trajne podrske za svoju stranku. Suboti¢, 156. Takoder, Perovi¢,2016, 63.
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ku istoriju 19. vijeka u Srbiji, naslu¢ujuci skori nastavak politickog nasilja:
"Zalosna je sudbina ove zemlje. Karadorde ubijen. Aleksandar Karadordevic
protjeran. Mihailo protjeran pa ubijen. Milan odustao od prestola. Dva na-
mesni$tva u roku od 20 godina. I danas dinastija Obrenovica visi o koncu."*

U svirepom drzavnom udaru 1903., ubistvom posljednjeg pro-zapadnog
kralja Aleksandra Obrenovica i njegove supruge od strane vojnih zavjerenika,
svrgnuta je dinastija Obrenovica i na vlast dovedena dinastija Karadordevi-
¢a, koja je bila proruski i nacionalisticki orijentisana. Grupa oficira na ¢elu sa
Dragutinom Dimitrijevicem Apisom, okupljenih u tajnoj organizaciji Ujedi-
njenje ili smrt, neformalno poznatoj kao Crna ruka, su nakon ovog krvavog
drzavnog udara, koji je donio Srbiji po prvi put kratkotrajnu medunarodnu
izolaciju i sankcije, u narednim godinama, daleko od o¢iju javnosti, upravljali
iz sjenke skoro svim politickim procesima na javnoj sceni, putem pritisaka,
prijetnji, ili cak otvorenog fizickog nasilja i likvidacija. Na taj nacin su otvo-
reno potkopavali i razarali ionako krhke demokratske institucije i procedure,
sastavljali i raspustali vlade, ali i posredno i neposredno odlucivali o sudbo-
nosnim pitanjima rata i mira.* Ovaj trend sukoba izmedu legalno izabranih
institucija vlasti i neformalnih centara politicke mo¢i koji su se nalazili prije
svega u vojsci, crkvi, a kasnije i u partijskim nomenklaturama i tajnim sluzba-
ma, ¢e potrajati do danasnjih dana i trajno obiljeziti modernu istoriju Srbije i
imati razorne posljedice po razvoj zemlje.

24 Milan Piroc¢anac, Beleske, citirano prema Perovi¢, 2016, 68. I zaista i dalja istorija Srbije je potvrdila
kontinuitet nasilne smjene vlasti i politickih ubistava kao dominantnog obiljezja politickog Zivota:
"Karadorda je 1817. godine ubio konkurent Milo§ Obrenovi¢ i njegovu je "osusenu i pamukom
napunjenu glavu" poslao Turcima. Milo$a su 1839. godine svrgnuli ustavobranitelji i Karadordevi-
¢i, kao i njegovog naslednika Mihaila, 1842. godine. Knez Aleksandar Karadordevi¢, koji je posle
Mihaila doao na vlast, skinut je 1858. godine s vlasti, pa je vra¢en Milo$. Dve godine kasnije Milo$
je umro, a na mesto kneza dosao je ponovo Mihailo. On je ubijen u zaveri protivnicke dinastije,
1868. godine. Milan Obrenovi¢, koji ga je nasledio, bio je nateran na abdikaciju, a njegov naslednik
Aleksandar Obrenovi¢ ubijen je u Majskom prevratu 1903. godine. Predstavnika nove dinastije,
kralja Petra Karadordevica, na povlacenje su prisilili zaverenici koji su ga 1903. godine doveli na
vlast. Njegovog naslednika Aleksandra su u Marseju, 1934. godine, ubili su udruzeni nacionalisti,
predstavnici VMRO i Ustaskog pokreta. U posleratnoj istoriji Srbije, prvo su pocis¢eni srpski libe-
rali 1972. godine. Zatim je Ivan Stamboli¢ prvo svrgnut, pa ubijen. Slobodana Milo$evi¢a zbacio
je pu¢ u vrhovima vojske i policije 2000. godine. Zoran Dindi¢ je ubijen. Ostaje neobi¢an podatak
da je jedini vladar koji nije ubijen ili na neki drugi na¢in nasilno uklonjen bio Josip Broz Tito".
Dubravka Stojanovi¢, Politicka ubistva i prevrati u Srbiji 1817-2003. Pe¢anik.net, 9.3.2013.

25 Dubravka Stojanovi¢, Apis: povratak na mesto zlo¢ina, Pe§¢anik, 8.9.2015.
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Frustrirane rezultatima Berlinskog kongresa, i aneksije BiH od strane
Austrije, u kojoj su Srbi u tom momentu sacinjavali ve¢inu stanovnistva i
koju je Srbija zbog toga vidjela kao srpsku zemlju,’ te uskoro ojacane uspje-
sima u Balkanskim ratovima i znacajnim teritorijanim prosirenjem poslije
finalnog potiskivanja Otomana sa Balkana, vladajuce politicke i vojne elite su
prigrlile nacionalizam kao novu i narocito uc¢inkovitu politicku ideologiju u
izgradnji drzave. Ona im je ne samo omogucavala laku mobilizaciju masa za
dalje planove o teritorijanoj ekspanziji, nego i opravdavala izbjegavanje pro-
vodenja potrebnih ekonomskih i politi¢ckih reformi na unutra$njem planu, te
olaksavala stvaranje partijske drzave u kojoj ¢e konstantno jacati autoritarna
politicka kultura, a smanjivati se polje politickog pluralizma. Politika je sve
manje bila neutralno polje za artikulaciju drustvenih problema, a sve vi$e are-
na u kojoj je svako sredstvo za eliminaciju drugoga bilo opravdano: "Jedina
tradicija koja postoji, ¢vrsta i stamena, jer je negovana vekovima, to je nacio-
nalizam," pisao je jo$ tada Slobodan Jovanovi¢ kritikujuci vladu Aleksandra
Obrenovica.” Perovi¢ nastavlja: "Ova jedina tradicija je po prirodi stvari tota-
litarna. Ona isklju¢uje unutrasnje podele: pre svega socijalnu, a potom i poli-
ticku. Sa stanovista ove tradicije institucije, mehanizmi i procedure moderne
drzave i drudtva predstavljaju sredstva koja razbijaju unutrasnje jedinstvo.
Cilju koji je proizilazio iz ove tradicije, odgovaralo je sredstvo: 'Mi smo jos$
mlad i sirov narod, koji tek pocinje sticati politicko iskustvo, i koji u nedostat-
ku vestine reSava stvari silom." Kako u spoljnoj politici, tako i u unutrasnjoj."*

Dakle, sve ove specifi¢nosti ranog razvitka - sukobi dvije dinastije koji su
od drzave napravili arenu za sopstvene obracune i normalizovali kontinuitet
politickog nasilja kao nacina za smjenu vlasti, postojanje vaninstitucionalnih
paralelnih centara moc¢i, rano formiranje partijske drzave u kojoj su vladajuce
partije postale klanovi i interesne grupe a samim tim i leglo korupcije, razu-

26 Po popisu iz 1910.godine, pravoslavno stanovni§tvo je sa¢injavalo 43,49 odsto ukupne populacije
Bosne, muslimansko 32,25, a katoli¢ko 22,87. Zemlja je pak bila u rukama zemljoposjednika od
kojih su 91,15 % bili muslimani, dok je sloj kmetova (sac¢injen od 73,92 pravoslavnih i 21,49 ka-
tolickih kmetova) ostao bez zemlje, prakti¢no sve do formacije Kraljevine SHS. Ovo obja$njava
zasto pravoslavni kmetovi nisu podarili svoju lojalnost ni Austriji, koja je iz pragmati¢nih razloga
izbjegavala zemljisnu reformu, nego su gledali prema Beogradu kao pravcu svog socijalnog i naci-
onalnog oslobodenja. Banac, 1984,361.367.

27 Slobodan Jovanovi¢, Vlada Aleksandra Obrenoviéa, navedeno prema Perovi¢, 2016, 545.

28 Perovié, 2016 545,
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mijevanje politickog Zivota kao medustranackog rata, oslonac na dominan-
tni predmoderni sistem vrijednosti, patrijarhata, egalitarizma, kolektivizma
i generalno antizapadnjastva, sve to je od Srbije napravilo "nedovrsenu drza-
vu" u kojoj je postojalo "permanentno revolucionarno stanje", koje je stvaralo
duboku nesigurnost u drustvu i trajno onemogucilo stvaranje stabilnog insi-
tucionalnog okvira za izgradnju pravne drzave: "Jo§ vazniji uzrok nedovrse-
nosti bilo je konstantno neprihvatanje granica u kojima se Srbija nalazila, sto
je stalno na stolu drzalo pitanje njihovog ispravljanja u nekom sledec¢em ratu.
Nestalnosti i nesigurnosti davale su osnovni ton politickom Zivotu."*

Sve ovo ¢e imati fatalne posljedice u pokusaju izgradnje prve zajednicke
drzave, u kojoj ¢e se svi juzni Slaveni neocekivano naci nakon kalvarije Prvog
svjetskog rata, zapocete pucnjevima Gavrila Principa u Sarajevu, u kojem je i
Apisova Crna ruka, mimo zvani¢nog Beograda, imala svoje prste®.

Jugoslavija ili Velika Srbija

Kraljevina SHS ili kasnije Kraljevina Jugoslavija nastala je kao posljedica
tektonskih geopolitickih promjena na kraju najkrvavijeg rata koji je svijet do
tada vidio. Bez obzira $to je nova drzava nastala kao produkt rada uskih naci-
onalnih elita i bez u¢es¢a i konsultovanja $irokih narodnih masa, njena inau-
guracija je do¢ekana sa odusevljenjem, i proslavljena po svim ve¢im gradovi-
ma u drzavi. Ipak, od samog pocetka bilo je ocito da je nova drzava zapocela
vlastitu egzistenciju na pogresnom kolosijeku. Sve neuralgi¢ne tacke i veé
spomentuti postojeci procesi dugog trajanja, progovorili su u novoj slozenoj

29 Dubravka Stojanovi¢, Politicka ubistva i prevrati u Srbiji 1817-2003. Pe$¢anik.net, 9.3.2013.

30 Tako postoje dokazi da su ¢lanovi Mlade Bosne trazili i dobili i trening i oruzje kroz privatne kon-
takte sa Apisovim tajnim radikalnim krilom srpske vojne obavjestajne sluzbe, medu istori¢arima
preovladava misljenje, potvrdeno prvobitno i od strane zvani¢ne istrage, da zvani¢ni Beograd nije
stajao iza atentata u Sarajevu. Dedijer, Sarajevo,1914. Prosveta, Beograd, 1966, 36-53. Vecina, po-
gotovo novijih istrazivaca i autora, zaklju¢uje da su obje strane bile uvucene u rat protiv svoje volje.
Austrija nije Zeljela rat jer, ¢ak i u slu¢aju srpskog poraza, nije znala $ta bi ucinila sa jo§ jednom
velikom slavenskom drzavom koja je samo dalje mogla destabilizovati ve¢ nacetu imperiju. Zva-
ni¢na Srbija s druge strane, iscrpljena Balkanskim ratovima, bez obzira na to koliko zarko je zeljela
da anektira Bosnu, je znala da ne moZze sama iza¢i na kraj sa vojno mo¢nijom Austrijom. Noel
Malcolm, Bosnia, A Short History, 1994, 156. U jeku borbi na Solunskom frontu 1917., Aleksandar
Karadordevi¢ je iskoristio ratni haos da uhapsi Apisa i njegove saradnike i da ih na montiranom
procesu, pod optuzbama da su pripremali drzavni udar, osudi na smrt streljanjem. Uklanjanjem
zavjerenicke grupe koja je iz sjene vladala terorom, Aleksandar i Pasi¢ su o¢igledno htjeli da uklone
stalnu prijetnju i po sebe i po drzavu. Stojanovi¢, Apis, povratak na mjesto zlo¢ina.
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drzavi, samo drugacijim izrazom - ovoga puta oni su se kristalizirali u dilemi
politickog uredenja nove zajednice: federalna ili centralizovana drzava.

Naime, srpska nacionalna ideologija, njihovo iskustvo u gradnji vlasti-
te drzave, te njihova vojnicka pobjeda u ratu, interpretirani su od od strane
najjacih srpskih stranaka kao razlog da nametnu unitarnu i centralizovanu
drzavu. Ovo je bio $amar u lice hrvatskim i slovenackim strankama, uglav-
nom decentralisticki orijentisanim, koje su zahtijevale da budu tretirane kao
jednaki partneri u novoj zajednici, koja je po njima trebala biti uredena kao
federacija, kako bi se ispostovala istorijska i politicka prava svih ujedinjenih
naroda.

Iako je Kraljevina trebala da bude uredena po principima najmodernijih
evropskih politickih standarda tog vremena, definisana kao parlamentarna,
konstitucionalna monarhija sa ograni¢cenom ulogom monarha, i dosljednom
podjelom zakonodavne, sudske i izvr$ne vlasti, bilo je o¢igledno ve¢ od prvog
trenutka da je vlast koncentrisana u rukama kralja Aleksandra i njegovog
uzeg kruga iz redova srpske politicke elite.”* Skoro tri godine nakon inicijal-
nog haosa u kojem je zemlja rodena, obiljezenih mnogim protestima protiv
karaktera nametnute centralizacije i politickim rvanjem za premo¢ u okvi-
rima drzavno-pravnog provizorijuma, 28. juna 1921. godine - ne sluc¢ajno
nego radije simboli¢no na sveti dan u srpskom nacionalnom kalendaru -
donesen je i prvi Ustav Kraljevine SHS. Srpska politicka elita je time Zeljela
i simboli¢no ozvaniciti svoju dominaciju u novoj drzavi, prikazuju¢i srpsku
pobjedu u ratu i formaciju nove drzavne zajednice u svjetlu uskrslog Kosov-
skog mita. Imaginarni poraz na Kosovu prije pet vijekova je kona¢no bio
osvecen, a Kosovo i sve druge teritorije na kojima su Srbi oduvjek Zivjeli su
naizad bile ujedinjene s majkom Srbijom.

Odbijanje i same primisli na pocetak izgradnje jugoslovenske nacije na
nekom neutralnom obrascu od strane srpske politicke elite, govorilo je o
¢injenici da oni novu drzavu i nisu vidjeli kao nista drugo nego jos$ jedno
prosirenje vlastite drzave, a izgradnju zajednickog identiteta kao nametanje
vlastitog identita ostatku drzave.”? U atmosferi nepovjerenja i uzajamne ne-

31 Banac,1984,144; Irvine,1993,58; Prpa2018,45; Lampe,1996,128; Dzaja,2004,32; Doki¢,2010,68; Pe-
rovi¢,2015,7.
32 Dvije glavne srpske politicke stranke, Radikali i Demokrate, odbili su prijedlog svih ostalih strana-
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trpeljivosti, prouzrokovanoj donosenjem centralistickog ustava i uspostav-
ljanjem srpske dominacije u politickom Zivotu Kraljevine, svi ekonomski i
drustveni problemi koji bi u normalnoj drzavi bili predmet parlamentarne
debate i racionalnog dogovora, su vrlo brzo prevedeni na iracionalni jezik
nacionalizma. Slovenci i Hrvati, objektivno razvijeniji u tom istorijskom tre-
nutku, i naviknuti na politiku kompromisa u prethodnim politickim zajedni-
cama su optuzivali Srbe za nametnutu dominaciju i eksploataciju drugih, dok
su Srbi koji neprestano ponavljajuci pri¢u o patnji i zaslugama svoje vojske za
stvaranje zajednicke drzave, vidjeli su drugu stranu kao nezahvalnu, nelojal-
nu i naklonjenu separatizmu. Osnovna karakteristika jugoslovenske politicke
scene u dvije decenije bice nemogucnost formiranja bilo kakve stabilne ili
dugotrajne vlade, kao i postizanja bilo kakvog kompromisa i konsenzusa o
bilo cemu.”

U najgrubljim i najkra¢im crtama, srpski politicki diskurs je bio podje-
ljen izmedu dvije velike uticajne partije, i nekoliko manjih, bez $ire podrske
u narodnim masama. Za Pasi¢a’* i Radikale, vodeca srpska uloga u novoj
drzavi je bila neupitna, o¢ekivana i normalna, posto je Srbija bila samostalna
drzava dugi niz godina, i i zbog toga "ne moze biti na istoj nozi sa ostalim,
predhodno nepotpunim drzavno-pravnim formacijama." Pozivajuci se na

ka da se nova drzava nazove imenom Jugoslavije. Bio je to jedan od paradoksa, kako je primijetio
Slobodan Jovanovié, da su se hrvatski i slovenacki federalisti, tvrdeéi da nova drZava mora imati
jedinstveno ime bez obzira na plemenske razlike, "izjasnili za drzavni naziv u kome nije bilo ni tra-
ga starih plemenskih imena." S druge strane srpski centralisti i unitaristi su pod izlikom da bi novo
ime znailo i povredu nacionalnog ponosa svakog od navedenih naroda, insistirali na "drzavnom
nazivu sastavljenom iz tri plemanska imena". Prpa, 2018, 66. Nikola Pasi¢ se naro¢ito zalagao za
trodjelno ime zemlje sa Srbima na prvom mjestu, tvrdeéi da se radi o uobicajenoj praksi u Evropi
tog doba. Istina je bila upravo suprotna, Pijedmontezi su prihvatili da presele prestonicu nove uje-
dinjene drzave u Rim i nazovu je Italijom, kao $to su se Prusi i Bavarci saglasili da novormiranoj
drzavi daju neutralno ime Njemacka. Dejan Doki¢, Nedostizni kompromis, Srpsko-hrvatsko pitanje
u meduratnoj Jugoslaviji, 2010, 73.

33 Culinovi¢, 1961, Banac 1984, Dzaja,2004, Tomasevich, 1975, Doki¢, 2010. Prpa, 2016.

34 Nikola Pasi¢ kao i ostatak srpske politicke elite tog doba, formirao svoju politicku li¢nost tokom
duge srpske borbe za stvaranje vlastite drzavnosti. U poodmakloj Zivotnoj dobi u ¢asu formiranja
Jugoslavije, u 75 godini Zivota, konzervativnih svjetonazora i bez iskustva koalicione politike u
prethodnom politickom Zivotu kao hrvatski i slovenacki politi¢ari, on se pokazao kao glavni ko¢-
nic¢ar promjena u politickom Zivotu Kraljevine. Usprkos introvertnoj li¢nosti i reputaciji lukavog
politi¢ara, koji je poslove svr$avao zakulisnim radnjama u tajnosti politickih kuloara, on je uzivao
popularnost u Srbiji, ali imao malu podrsku Srba van same Srbije. Usprkos tome, on je ostao domi-
nantna figura na politickoj sceni izmedu dva rata formirajui ukupno deset vlada. Lampe, 1996, 52.

35 Pasi¢, prema Banac,1984, 165.
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prednost steCenu u ratu, Pasi¢ se nije ni trudio da prikrije neravnopravnost
ugradenu u drzavno uredenje: "Kad se gradio ustav neki nasi ljudi trazili su
da se Hrvatima da neka vrsta samostalnosti. Srbija koja je toliko zrtvovala za
ovo oslobodenje i ujedinjenje nije mogla na to pristati. Mi nismo Zeljeli da oni
budu sluge, ali smo im morali staviti do znanja da smo mi Srbi bili ti, koji smo
izvojevali slobodu i omogucili ujedinjenje.”® Za razliku od svojih glavnih
politickih oponenata Demokrata, Radikali nisu bili zainteresovani za kreaciju
i gradnju bilo kavog hibridnog jugoslovenskog identiteta ili nacionalnosti,
nego za srbizaciju ostalih juznoslovenskih nacionalnosti, drugim rije¢cima
oni nikad nisu bili zainteresovani da vide Jugoslaviju kao bilo $ta drugo nego
kao uvecanu srpsku drzavu, u kojoj ¢e Srbi voditi glavnu rijec: "Srbija hoce da
oslobodi i ujedini Jugoslovene, a nece da se utopi u more jedne Jugoslavije;
Srbija nece da se utopi u Jugoslaviju, nego Jugoslavija u nju."” Radikali, s
druge strane, iako zadrti proponenti centralizma nisu bili protivni razli¢itim
federalnim aranzmanima u svrhu akomodacije ujedinjenjem razocaranih
Slovenaca i Hrvata.”® Ali oni su insistirali da se u tom slucaju Srbima, ma gdje
oni zivjeli mora dati moguc¢nost ujedinjenja sa Srbijom. Ovo je na diskretan
nacin davalo do znanja da bilo koji slucaj prekrajanja jugoslovenskih unutar-
njih granica u svrhu ustanovljavanja novih federalnih cjelina, bi podrazumje-
valo da velike srpske manjine u Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini trebaju biti
ukljucene u srpsku federalnu jedinicu koja bi prakti¢no bila Velika Srbija.*

Uloga i mjesto srpskih dijaspora u novoj drzavi odredili su politicki pro-
gram druge najpopularnije opcije u srpskom politickom diskursu. Demo-
kratska stranka je bila vodena kontroverznom licno$¢u Svetozara Pribicevica,
Srbina iz hrvatske Vojne krajine i jednog od klju¢nih li¢nosti u procesu uje-
dinjenja. Pribicevi¢ i njegovi sljedbenici su bili advokati unitarizma, promo-

36 Pasi¢, prema Perovi¢, 2015, 9.

37 Pasi¢, prema Jezernik, 2018, 226.

38 Tako je npr. Stojan Proti¢, prvi predsjednik vlade Kraljevine SHS, radikal, bio sklon ustroju zajed-
nicke drzave po uzoru na britanski sistem, sa pokrajinskim i oblasnim autonomijama, koja bi bila
neka vrsta kompromisa izmedu centralizma i federalizma, ali je ova opcija odbijena od strane Pa-
$i¢a i kralja, ali i ostalih stranaka. Prema Proti¢u: "Politika da lomimo Hrvate jednom tutorskom,
birokratskom, Zandarmskom upravom kojoj Vidovdanski Ustav hoce da da ustavnu legalnu bazu,
umjesto politike sporazuma, prelazi u politiku lomljenja same nase Kraljevine. Od politike njoj,
Kraljevini, drzavi celoj, pucaju rebra. Ona nju sama vodi u drzavno bankrotstvo i u politicki slom."
Stojan M. Proti¢, navedeno prema Perovi¢, 2015,8. takoder, Poki¢,2010,75.

39 Banac, 1984,154-169.



vi$u¢i u svom politickom programu jaku centralnu drzavu, i stvaranje jedin-
stvenog nad-nacionalnog jugoslovenskog identiteta. Politika tzv. integralnog
jugoslovenstva, smatrala je postojece identitetske razlike izmedu Srba, Hrvata
i Slovenaca, produktom razlicitih kulturnih uticaja u dugim stolje¢ima strane
okupacije, koje je trebalo dokinuti i neutralisati stvaranjem nove hibridne
jugoslovenske nacije. Svi zasebni identiteti, regionalne i istorijske tradicije po
njemu su samo doprinosile odvojenosti i bile samo dalja zapreka jedinstvu
zemlje, stoga je trebalo raditi na njihovom stapanju. U tu svrhu Pribicevi¢
je insistirao na strogo centralistickom uredenju zemlje, izjednacavajuci bilo
kakav zahtjev za federalizmom ili regionalnom autonomijom sa separatiz-
mom.*

Kako Banac navodi Pribiceviceva karijera i politicka orijentacija "vulgar-
nog unitarizma" su bili u potpunosti odredeni mjestom njegovog porijekla,
sudbinom i dilemama zajednice iz koje je potekao - srpske manjine u Hr-
vatskoj. Hrvati su insistirali prije svega na teritorijalnom integritetu njihove
multipolarne i krhke nacionalne teritorije, nespremni da se odreknu svoje in-
dividualnosti i razvijenog osjecaja vlastite politicke nacije u ime centralisticki
uredene drzave, nijecudi u isto vrijeme Srbima koji su Zivjeli na hrvatskoj
teritoriji razlicitu "politicku naciju" u svojim granicama. S druge strane Srbi
su, imajuc¢i malo razumjevanja za institucije i simbole hrvatskog drzavnog
prava, hrvatsku teznju za autonomijom i politickom nezavisnosc¢u, ¢vrsto od-
bijali poziciju "politickih Hrvata", i vidjeli zastitu vlastitih interesa u ¢vrsto
centralizovanoj drzavi u kojoj bi Srbi ¢inili vec¢inu. Pribicevi¢ev argument je
upravo slijedio logiku da bi puna nacionalna integracija na nivou Jugoslavije
mogla da neutralizra hrvatski ili slovenacki nacionalisticki elemenat, ili ga to-
talno utopiti u novom hibridnom jugoslovenskom identitetu. S druge strane,
kako je Cirkovié¢ priimjetio, ideologija integralnog jugoslovenstva ubrzala je
nacionalnu homogenizaciju drugih naroda, a podjelila Srbe na zagovornike
Jugoslavije, kao unitarne ili sloZzene drzave (dvije varijante karakteristi¢ne za

40 Ovi stavovi koji su donekle odgovarali $iroko rasprostranjenoj logici u vrijeme stvaranja novih
drzava na tlu Evrope, po kojoj su centralizovane i nacionalno homogene drzave bile sposobnije za
opstanak nego decentralizovane multietnicke imperije nestale u ratu. Jednako kao i u drugim no-
vonastalim nacionalnim drzavama pojavila se i ideja o neophodnosti izgradnje i postojanja jedin-
stvene nacije, kao nosioca drzavnog jedinstva i suvereniteta. Ipak, u Pribi¢evi¢evoj interpretaciji,
ova verzija unitarizma obezbjedivala je premo¢ srpskog elementa u novoj drzavi i u karakteru nove
nacije. Banac,1984, 170-188
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komunisticki pokret) i na zagovornike srpske drzave u njenim etnickim gra-
nicama - ovom linijom ce i¢i i linija sukoba i gradanskog rata medju Srbima
u Drugom svjetskom ratu*’

Centralisticka koncepcija drzave i integralnog jugoslovenstva je uzivala
podrsku glasackih masa uglavnom tzv. Srba prec¢ana (bosanskih i hrvatskih
Srba). Usvojena od strane kralja, dobila je i pravni izraz u odredbama Vidov-
danskog ustava, i otudila je ne samo Hrvate i Slovence, nego na kraju i samog
Pribicevi¢a, koji je nakon 1925., evoluirao u najveceg kriticara velikosrpskog
drzavnog projekta, a posebno diktature kralja Aleksandra. Zajedno sa Stje-
panom Radi¢em formirao je 1927. Seljacko-demokratsku koaliciju, koja je u
kratkom vremenu do Radic¢evog ubistva, uspjela da se nametne kao najjaca
opoziciona snaga u zemlji i odvuce dobar dio Srba precana iz gravitacionog
polja Beograda.*

Na kraju Pribiceviceva stvarna zajednica i iskustvo zivota s Drugim na
zajednickoj teritoriji je prevagnula u vaznosti nad zamisljenom zajednicom
njegove nacije. Njegove rijeci, iako napisane poc¢etkom dvadesetog vijeka pre-
cizno opisuju tragi¢no mjesto njegove nacionalne zajednice, ali i Sire srpske
dijaspore, kako u srpsko-hrvatskim, tako i jugoslovenskim odnosima, i zvuce
skoro kao prorocanstvo koje ¢e opisati slijed dogadaja skoro sedamdeset go-
dina poslije: "Beogradski vlastodrsci su se uvijek pozivali na Srbe iz Hrvatske,
kad god im je bila potrebna pomo¢ da odbrane ugrozeno stanje jedinstva dr-
zave ili da se bore protiv hrvatskog separatizma. Ali ¢im bi zvani¢ni Beograd
osjetio da moze profitirati iz nekog kompromisa sa Hrvatima, on bi Zrtvovao
hrvatske Srbe bez ikakvog oklijevanja, vesela srca praveci od njih crvenu ma-

41 Perovi¢, Pogled na knjigu Sime Cirkovica, Srbi medju evropskim narodima, 2016,

42 Pribicevi¢ i Radi¢, isprva kao zastupnici dva potpuno suprotna videnja nacina uredenja zemlje, su
bili Zestoki politicki protivnici od prvog momenta ujedinjenja. Iako je njihova saradnja izdgledala
jednako nemoguca, kao i Pribicevi¢ev politicki obrat protiv sistema za koji je i sam gotovo fanaticki
gradio, ideja i zajednicki interes borbe protiv beogradskog centralizma je ocito prevagnula nad
ideoloskim razlikama i njihovom politickom proslos¢u. Tri godine prije smrti u egzilu u Pragu,
Pribicevi¢ je objavio knjigu "Diktatura kralja Aleksandra" u kojoj se kriti¢ki osvrnuo na centra-
listicki politicki sistem, identifikujuci ga kao glavni razlog neuspjeha jugoslovenskog projekta, i
do smrti u egzilu otvoreno zastupao federalnu i republikansku Jugoslaviju. Seljacko demokratska
koalicija nadzivjela je dvojicu lidera i trajala sve do 1941. Jedno pismo Sv. Pribicevica iz vremena
Sestojanuarskog rezima, Historijski zbornik, Povijesno drustvo Hrvatske, 1965. www.historiografi-
ja.hr, posjeceno 10.5.2010. Lampe, 1996, 130-3.
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ramu ispred hrvatskih ociju."*

Atentat na Stjepana Radic¢a u narodnoj skupstini od strane Punise Racica,
¢lana Radikalne stranke, 20.6.1928. oznacice kraj haoti¢nog parlamentarnog
zivota Kraljevine i izlazak na scenu ekstremnih ideoloskih opcija, koje ¢e
samo dekadu poslije pod koprenom Drugog svjetskog rata, pokusati presjeci
jugoslovenski gordijev ¢vor na najokrutniji mogu¢i nacin, jednako poguban
i po Hrvate i Srbe. Kraljeva diktatura uspostavljena raspustanjem parlamenta
i prakti¢nim drzavnim udarom, obznanjena je na pravoslavno badnje vece 6.
januara 1929., a obrazloZena trazenjem novih puteva za uspostavu funkcio-
nalnosti drzave, donijela je i zvani¢no ujedinjenje sve zakonodavne, izvrsne
i sudske vlasti u kraljevoj li¢nosti, sada prakti¢no postavljenoj iznad zakona.
Iako je pristao da zrtvuje simbole srpstva u imenu i simbolima drzave, sada i
zvani¢no Kraljevine Jugoslavije, on je kroz nove neutralne simbole, nastavio
dalje "srbiziranje ¢itave drzave."*

Kraljevo ubistvo 9.10.1934. u Marseju, Francuska, je odvelo krhku dr-
zavnu tvorevinu u jo$ dublji politicki haos. U predvecerje Drugog svjetskog
rata u ocajnickom pokusaju politicke stabilizacije Kraljevine, Princ Regent
Pavle Karadordevic je politicku paralizu zemlje pokusao rijesiti Sporazumom
Cvetkovi¢-Macek, kojim ¢e konacno biti udovoljeno hrvatskim zahtjevima za
teritorijalnu i administrativnu autonomiju, kreacijom neke vrste asimetricne
federacije.

Kreacija Banovine Hrvatske, kojom je rijeseno tzv. hrvatsko pitanje u Ju-
goslaviji otvorice, po sistemu spojenih posuda, u novom obliku tzv. srpsko
pitanje. Naime grupa beogradskih intelektualaca, okupljenih oko Srpskog kul-
turnog kruga Slobodana Jovanovica, tvrdeci da je stvaranjem administrativne
jedinice na etni¢kom kriterijumu prakti¢no napustena politika integralnog
jugoslovenstva, pocela je da propituje osnove drzavnog uredenja. Polaze¢i od
argumenta da ako Hrvati mogu uzivati samoupravu u okviru teritorijalne
jedinice zasnovane na etnickoj osnovi (u kojoj su Zivjeli i mnogi nehrvati),
onda bi to isto pravo trebalo da pripada i Srbima (u koje su se tada pored Srba
ubrajali i Makedonci i Crnogorci) i stoga trazili osnivanje srpske teritorijalne

43 Pribicevi¢, Diktatura Kralja Aleksandra 206, citirano prema Banac,1984,189 (prevod autora).
44 Pirjavec, prema Perovi¢,2015.
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jedinice.* Jos jednom je osnovni problem juznoslovenskih prostora - a to je
nepreklapanje etnickih i administrativnih granica - otvorio novi niz nezelje-
nih pitanja, ali je debata ugusena s poc¢etkom Drugog svjetskog rata.

Svi protiv svih

Drugi svjetski rat i krvavi gradanski rat izmedu jugoslovenskih naroda,
duz svih linija etnicke i ideoloske podjele, je na kraju doveo do stvaranja nove
drzave. Ali ne prije nego jugoslovenski narodi plate za nju ekstremno visoku
cijenu - u sukobu svih protiv sviju. Pored ogromnog broja zrtava, novo sjeme
mrznje i nepovjerenja ¢e biti ugradeno i u temelje Druge Jugoslavije.

Komunisticka partija Jugoslavije (KPJ), na ¢elu s Josipom Brozom Titom
odnijece ubjedljivu pobjedu ne samo nad stranim okupatorima, nego i nad
dva nacionalisticka projekta, na srpskoj i hrvatskoj strani. Ustaski rezim ma-
rionetske Nezavisne drzave Hrvatske (NDH), na celu s Antom Paveli¢em,
pocinice sistematski genocid nad Srbima, Romima, i Jevrejima na svojoj te-
ritoriji, ukljucujici tu i ideoloski nepodobne Hrvate, to ce ostaviti tragi¢ne
posljedice na buduce odnose izmedu Srba, Hrvata i Muslimana. Nivo nasi-
lja i brutalnosti u eksterminaciji zrtava, ironi¢no, $okirao je ¢ak i Nijemce,
koji su nekoliko navrata intervenisali kako bi se ova kampanja terora, koja
je direktno ugrozavala njemacke interese, stavila pod kontrolu. Nakon rata
komunisticka vlast je poravnala Jasenovac, i obiljezila mjesto stradanja spo-
menikom, nikada ne otvarajuci raspravu o broju Zrtava koje su nestale u lo-
gorima smrti, vjerovatno u dobronamjernoj ali krajnje naivnoj nadi da se
tim putem mogu brze zalijeciti ratne traume izmedju Hrvata i Srba. Ipak ova
zabrana bilo kakve rasprave o tako velikoj kolektivnoj traumi je proizvela su-
protan efekat - od sredine osamdesetih pa sve do danasnjeg dana - ostavila je
pseudoistori¢arima i politickim elitama na obje strane $iroko polje za jeftinu
licitaciju sa kona¢nim brojem Zzrtava i ekspoloataciju ove tragedije u vlastite
politicke svrhe.*

45  Srbima su se uskoro pridruzili i Slovenci i bosanski Muslimani koji su zahtijevali osnivanje vlastitih
banovina. Poki¢, 2010, 319,331. Sporazum Cvetkovi¢-Macek, iako nikad nije u potpunosti zazivio
u praksi zbog Drugog svjetskog rata, je s druge strane po prvi put podijelio i teritoriju Bosne izme-
du Srba i Hrvata duz etnickih linija razgranicenja i zapecatio sudbinu Bosne kao neuralgi¢ne tacke
u srpsko-hrvatskom sporu oko teritorija, predznak onoga $to ce biti ponovo pokusano, izmedju
Tudmana i Milosevica, sedam decenija poslije.

46 Tako je broj ukupnih srpskih Zrtava u NDH i$ao od apsurdno visoke cifre od 1.000.000 ljudi, kako
su to predlagali neki od srpskih istori¢ara kao i do smje$no niske od 30.000 Zrtava kako su to zastu-
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U samoj Srbiji masovan teror prema civilnom stanovnistvu od strane
Nijemaca je sprijecio $iru kolaboraciju s njima. Ipak rezim Milana Nedica,
pristao je na ulogu marionetske vlade, a imao je i nacionalnu gardu sacinje-
nu uglavnom od pristalica prijeratne desnicarske nacionalisticke partije Di-
mitrija Ljotic¢a, koja je djelovala direktno pod kontrolom Nijemaca. Kao sto
to Cirkovic primijecuje, svi vodeci principi nacizma - kolektivizam, rasizam,
antisemitizam i mrznja prema demokratiji - su bili uspjesno nakalemljeni
na lokalne tradicije, $to je direktno rezultiralo u pokretu povratka na srpske
korijene i tradiciju, kult pravoslavlja, nacionalizma, resurekciju patrijarhal-
nih i plemenskih vrijednosti, te daljem odbacivanju bilo kakvih vrijednosti
zapadne demokratije.”

Vec¢ u jesen 1941. voda tzv. Jugoslovenske vojske u otadzbini, Dragoljub
Draza Mihajlovi¢, je poslije kratke saradnje sa partizanima i otpora prema
okupatoru, poc¢eo zagovarati obustavu svih vojnih dejstava protiv Nijemaca,
insistirajuci na izgradnji pokreta i ¢ekanju da saveznici preokrenu kurs rata u
njihovu korist, kojem bi se oni na kraju pridruzili. Njegov odnos prema Ni-
jemcima ¢e postepeno evoluirati od politike kompromisa do pune i otvorene
saradnje sa njima.* Jedna od ¢injenica u Mihajlovi¢evu odbranu svakako bi

pali neki od hrvatskih revizionista. Daleko najrazumnija i najrealnija procjena je rezultat srpljivog
rada dvojice nezavisnih demografa, hrvatskog Vladimira Zerjavi¢a i srpskog Bogoljuba Kocoviéa,
koji su neovisno jedan od drugoga dodli do cifre od oko 300.000 ljudi. Od te turobne brojke u
Jasenovcu je Zivote izgubilo oko 80.000 ljudi, a u logoru Stara Gradika oko dodatnih 20.000, dok
je ostalih 200.000 ubijeno $irom NDH, naro¢ito na teritorijama koje su vjerno ocrtavale teritoriju
bivih vojnih krajina. U cijeloj Jugoslaviji u ratnom sukobu, Zivote je izgubilo oko 1.000.000 ljudi.
Proporcionalno najvece Zrtve bili su Srbi i Muslimani, gubeci po skoro sedam posto svoje popula-
cije. Lampe, 1996, 207.

47 Cirkovi¢, 2004, 294.

48 Mihajlovi¢evo priblizavanje i pregovori sa Nijemcima poc¢inju jos u jesen 1941., u isto vrijeme dok
je razmatrao mogucnost saradnje s patizanima, ali su prvi kontakti bili optereceni nepovjerenjem s
njemacke strane. Iako je ve¢ u tzv. Prvoj ofanzivi u¢estvovao u napadu na partizane s leda, njegove
su snage, zajedno sa partizanskim, protjerane od strane Nijemaca sa teritorija Srbije u Bosnu i
Sandzak. Tokom 1942., saradnja izmedu ¢etnika i Nijemca je dobila na zamahu da bi 1943. prerasla
u otvorenu kooperaciju koja je kuliminirala u bici na Neretvi (gdje su Cetnici doZivjeli poraz od
strane partizana, od koga se nikad vi$e nisu oporavili). Saradnja izmedu Mihajlovi¢a i Nedi¢evog
rezima je postojala od kraja 1941. pa do kraja njemacke okupacije, mada Cesto opterecena ne-
povjerenjem i rivalitetom. Inace ime Cetnik dolazi od srpskih gerilaca koji su se borili jo§ protiv
turskih osvajaca, i izvor je beskrajne zbrke i konfuzije. Postojalo je viSe razli¢itih ¢etnickih pokreta
i oni uglavnom nisu jednistveno djelovali, niti bili pod jedinstvenom komandom. Cak i unutar
Ravnogorskog pokreta, usprkos nastojanjima vrhovne komande. Tako npr. Mihajlovi¢ev Ravno-
gorski Cetnicki pokret ne bi trebalo izjednacavati sa ¢etnicima Koste Pe¢anca koji su saradjivali sa
Nijemcima i Nedi¢evim kvislinskim vlastima jos§ od pocetka rata i po¢inili neke od najve¢ih zlo¢ina
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bilo pravilo o odmazdi po kojemu je za jednog njemackog vojnika streljano
100 srpskih civila, kao i izri¢ita naredba iz Londona da se $tede srpski zivoti
i resursi. Ipak, pravi razlog ovakvog ponasanja je bio ideoloske prirode, kao i
¢injenica da su Cetnici vrlo brzo u partizanima prepoznali glavnog suparnika
u borbi za vlast, koji je uz to imao i potpuno oprecnu ideologiju i videnje
uredenja posljeratne drzave. Mihajlovi¢, kako to Matvejevi¢ sugerise, nije bio
fasista ili rasista poput Paveli¢a,* ali se kao radikalni antikomunista i srpski
nacionalista, koji je za ideolosku matricu svog pokreta usvojio ideju velike
Srbije - ovog puta redefinisanu od strane banjaluckog advokata Stevana Mo-
ljevi¢a u njegovom pamfletu Homogena Srbija* - borio se za povratak kralja i
monarhije i neku vrstu Jugoslavije koja bi bila pod srpskom kontrolom. Ipak
najveca kompromitacija Mihajlovica i njegovog pokreta dosla je iz ¢injenice
da su se njegove snage borile za zastitu samo srpskog Zivlja, i istovremeno, u
ime odmazde za zlo¢ine nad Srbima, ¢inile mnoge zlocine nad hrvatskim a
narocito muslimanskim stanovni$tvom u Bosni i Hrvatskoj. Cetni¢kog terora
nisu bili postedjeni ni Srbi drugacijih ideoloskih uvjerenja.>*

protiv civilnog stanovni$tva u Bosni i Srbiji, ili ¢etnicima popa Dujica koji su na teritoriji kninske
krajine saradjivali sa Talijanima sve vrijeme rata. Opsirnije Tomasevich, Cetnici, 1975, 165-260.

49 Predrag Matvejevi¢ De Gaulle-Tito-Mihajlovic-Povijest i mit, Zenicke sveske, broj 3, BNP, Zenica,
2006.

50  Moljevi¢ev pamflet "Homogena Srbija", napisan 1941., mora se naglasiti nije bio oficijelni doku-
ment Cetni¢kog pokreta, ali je postao temelj na kojem ¢e biti definisana ¢etnicka ideologija. Mo-
ljevi¢ definise kao duznost i cilj djelovanja svih Srba ostvarenje etnicki homogene srpske drzave,
politicki, ekonomski i infrastruktrurno sposobne za samostalan Zivot. Moljevi¢ je smatrao da Srbi
ne mogu sebi dozvoliti iste pogreske kao pri kreaciji Prve Jugoslavije, prije svega da se ne razgranice
sa ostalim narodima u svom okruZzenju, $to bi po njemu sprijecilo stalno ponavljanje meduetnic-
kih sukoba i stradanje srpskog stanovni$tva. Posljeratna tzv. Velika Jugoslavija bi po ovom planu
trebala biti federativna tvorevina sastavljena od tri jedinice, Velike Srbije, krnje Hrvatske i Veli-
ke Slovenije. Srpska teritorijalna jedinica ¢ije granice dokument odreduje do u detalje, bi morala
ukljucivati sve teritorije naseljene Srbima- to je etnicki Cista teritorija koja je vjerno ocrtavala ve¢
poznate granice Velike Srbije. Kreacija ovakve etnicki ¢iste drzave bi zahtjevala masovna preseljenja
naroda i razmjene stanovnistva koje Moljevi¢ ne razraduje u detalje niti pri¢a o metodima ostvare-
nja ovakvih planova. Opsirnije, Tomasevich, 1975, 170.

51 Za vrijeme rata Cetnici su po¢inili mnoge akte etni¢kog ¢iS¢enja i masovnih ubistava civila pogoto-
vo na teritorijama isto¢ne Bosne i Sandzaka. Iako su ovi akti bili obimom Zrtava manji od zlo¢ina
pocinjenih nad srpskim stanovni§tvom od strane NDH, i pravdani uglavnom kao akti osvete za
zloc¢ine na Srbima, mora se podcrtati ocita dosljednost u provodenju politike etnickog ¢is¢enja, jer
su u ovim akcijama ubijani uglavnom neduzni civili, Zene i djeca. U zimu 1942. oko 2000 Muslima-
na je ubijeno u podrudju Foée i Sandzaka. Crnogorski ¢etnici su u zimu 1943. u akcijama etnickog
¢is¢enja u istom geografskom podrudju ubili oko 10.000 ljudi, od toga 9.000 Zena, djece i staraca.
Akcije ¢etnika u Hrvatskoj su bile nesto manjeg intenziteta ali dovoljno krvave da su talijanski
zapovjednici prijetili obustavom logisti¢ke podrske ¢etnicima ukoliko se napadi na civile nastave.
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Dok su snage NDH bile sacinjene od Hrvata i Muslimana, a ¢etnici od
Srba, Titova komunisticka vojska je bila ne samo multinacionalna nego i je-
dina snaga koja je tokom rata demonstrirala svoju privrzenost izvornoj ide-
ji jugoslovenstva i Jugoslavije kao federacije ravnopravnih. Titovi partizani
nisu vodili samo rat za oslobodenje od okupacije nego je njihova borba imala
za cilj, $to je dugo uspjes$no prikrivano, i socijalnu revoluciju sa krajnjim ci-
liem uspostavljanja komunisticke drzave. U haoti¢cnom okruZzenju surovog
gradanskog rata, bez obzira na sve vlastite grijehe, oni su ne samo uspjeli za-
ustaviti medusobnu klanicu, nego i antifadistickoj borbi dati internacionalni
politicki pravac i nadnacionalni karakter.

Unutar srpskog nacionalnog korpusa, pobjeda partizana nad cetnicima
znacice i pobjedu pro-jugoslovenski orijentisanih Srba nad onima koji su
bili iskljucivo pro-srpski orijentisani, a u teritorijalnom smislu i trijumf Srba
van Srbije, koji su popunili partizanske redove ve¢ od pocetka rata bjezeci od
ustaskog terora, nad onima iz Srbije, gdje partizanski pokret nije uzivao ve¢u
podrsku sve do 1944. i povratka partizana u Srbiju. Konac¢na pobjeda partiza-
na, znacila je i konacni poraz srpskog (ali i hrvatskog) tradicionalnog nacio-
nalizma, institucionalno i ideoloski.’® Bez obzira na ogromnu cijenu pla¢enu
u ratu Jugoslavija je zavrijedila i drugu istorijsku $ansu. No, ne zadugo...

Integralni tekst moZe se pronaci na www. zesveske.ba

Partizanske familije u Srbiji su takoder bile metom napada od strane ¢etnika, ovog puta Zrtve su bili
Srbi drugacijih ideoloskih opredeljenja. Tomasevich, 1975, 257-9.
52 Helfant Budding, 2004,62.
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